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VORWORT

Sehr geehrte Mandanten,

nichts ist so bestindig wie der Wechsel. In diesem
Sinne haben sich auch bei uns aktuelle Anderungen
ergeben und ,,Fakt®, unser Rundschreiben fiir
Heilberufe, wird kiinftig den Namen ,,Medwissen®
tragen. Unverindert bleibt, dass wir, Rohwer und
Gut Partnerschaftsgesellschaft mbB und Barth &
Dischinger, Ihnen bei allen steuerlichen und recht-
lichen Fragen zur Seite stehen wollen.
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Ertriige aus einer gekauften Lebensversicherung Detlef Rohwer
sind nicht mehr unbedingt steuerfrei und kénnen

Bei den Steuerinderungen im zweiten Halbjahr
2015 nicht explizit erwihnt wurden von uns
einige Neuregelungen, die Lebensversicherungen,
Krankenversicherung und Mindestlohn betreffen.
Deswegen sei dies an dieser Stelle kurz erwihnt.

U

der Kapitalertragsteuer unterliegen.

Die steuerfreie Freigrenze fiir vom Arbeitgeber

erhaltene Aufmerksamkeiten ist von 40 € auf 60 €

gestiegen.

Und mit dem Tarifautonomiestirkungsgesetz

wurde ab o1.01.2015 ein gesetzlicher Mindestlohn

von 8,50 € eingefiihrt. Die Zeitgrenzen fiir kurz- '

fristig Beschiiftigte wurden auf 3 Monate oder

70 Tage angehoben.
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— Einkommensteuer / nichtselbstindige Arbeit
OW Keine zwei hduslichen Arbeitszimmer steuerlich absetzbar (FG)

Das Finanzgericht Rheinland-Pfalz hat entschieden, dass ein Steuerpflich-
tiger — auch wenn er aus beruflichen Griinden zwei Wohnungen hat —
keine zwei Arbeitszimmer geltend machen kann. Wegen grundsitzlicher
Bedeutung wurde die Revision zum Bundesfinanzhof (BFH) zugelassen

(FG Rheinland-Pfalz, Urteil v. 25.2.2015 — 2 K 1595/13).

Im Einkommensteuergesetz ist geregelt, dass Aufwendungen fiir ein hius-
liches Arbeitszimmer nur unter bestimmten Voraussetzungen und auch
dann meistens nur beschriinkt auf den Héchstbetrag von 1.250 € abzugsfihig
sind. Nur ausnahmsweise, wenn das Arbeitszimmer den Mittelpunkt der
gesamten betrieblichen und beruflichen Betitigung bildet, kénnen die
Kosten unbeschrinkt abgezogen werden.

Letzteres ist beim Kliger nicht der Fall, da er seine Vortragstitigkeit (Semi-
nare, Fortbildungen usw.) auBerhalb seines Arbeitszimmers durchfiihrt. Des-
halb kann er die Aufwendungen nur beschrinkt auf den Héchstbetrag von
1.250 € abzichen. Dieser Hochstbetrag ist (auch nach Meinungen in der juris-
tischen Fachliteratur) personen- und objektbezogen. Daher kann er auch nur
einmal jihrlich (und nicht zwei- oder mehrfach) gewihrt werden.

OZ Abziehbarkeit der Aufwendungen fiir ein hausliches Arbeitszimmer
bei mehreren Einkunftsarten

Erzielt ein Steuerzahler Einkiinfte aus mehreren Einkunftsarten, z. B. aus
Gewerbebetrieb, selbstindiger und nichtselbstindiger Arbeit, ist der ggf.
zustehende Abzugsbetrag fiir ein hiusliches Arbeitszimmer von hichstens
1.250 € nicht mehrfach, sondern nur einmal zu gewihren. Die getitigten
Aufwendungen sind entsprechend den tatsichlichen Nutzungsanteilen auf
die verschiedenen Einnahmequellen aufzuteilen. Bildet das Arbeitszimmer
den Mittelpunkt der gesamten betrieblichen und beruflichen Betitigung,
bleibt — entgegen dem Gesetzeswortlaut — fiir den Zeitraum von 2007 bis
Abzugsbetrag von 2009 der Abzug der Kosten in voller Hshe auch dann méglich, wenn fiir die
1.250 € nur einmal Titigkeit ein anderer Arbeitsplatz zur Verfiigung steht.

Damit wird die in 2010 riickwirkend ab 2007 eingefiihrte Regelung ent-
schiirft, dass fiir den unbeschrinkten Abzug kein anderer Arbeitsplatz zur
Verfiigung stehen darf. Fiir die Bestimmung des Mittelpunkts der gesamten
betrieblichen und beruflichen Betitigung gilt ein qualitativer MaBstab. Ent-
scheidend ist, dass der Steuerzahler im Arbeitszimmer diejenigen Hand-
lungen vornimmt und Leistungen erbringt, die fiir den ausgetibten Beruf
wesentlich und prigend sind. (Quelle: Urteil des Bundesfinanzhofs)
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Beriicksichtigung des Arbeithehmer-Pauschbetrags bei Berechnung
des Progressionsvorbehalts

Zur Berechnung des Progressionsvorbehalts sind steuerfreie Leistungen nicht
um den Arbeitnehmer-Pauschbetrag zu vermindern, wenn bei der Ermitt-
lung der Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit ein Pauschbetrag oder
diesen iibersteigende Werbungskosten abgezogen wurden.

Bei einem Ehepaar wurden im Rahmen der Veranlagung bei den Ein-
kiinften aus nichtselbstiindiger Arbeit bei dem Ehemann die tatsichlichen
Werbungskosten i. H. v. 1.142 € und bei der Ehefrau der Pauschbetrag abge-
zogen. Die Eheleute bezogen beide Elterngeld und machten nun geltend,
dass zusitzlich auch noch der Pauschbetrag bei dem bezogenen Elterngeld
zu kiirzen sei. Begriindet wurde dies damit, dass der Pauschbetrag noch
nicht verbraucht sei, weil der Ehemann Werbungskosten in tatsichlicher
Hoéhe geltend gemacht habe.

Ein solcher zusitzlicher Abzug ist jedoch nicht méglich. Dies wiire nur dann
der Fall, wenn der Ansatz des Pauschbetrags bei der Einkommensermittlung
nicht in Frage kommt, weil keine Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit
bezogen wurden. (Quelle: Urteil des Bundesfinanzhofs)

Einbeziehung von Krankengeld in den Progressionsvorbehalt

Nach dem Einkommensteuergesetz unterliegt das von einer gesetzlichen
Krankenkasse gezahlte Krankengeld dem Progressionsvorbehalt. Das Kran-
kengeld selbst ist zwar steuerfrei. Es erhoht aber die Steuer auf die iibrigen
Einkiinfte, weil es bei der Berechnung des Steuersatzes fiir die iibrigen
steuerpflichtigen Einkiinfte berticksichtigt wird. Der Bundesfinanzhof hat
erneut entschieden und damit seine bisherige Rechtsprechung bestiitigt, dass
der Progressionsvorbehalt auch fiir das Krankengeld greift, das ein freiwillig
bei einer gesetzlichen Krankenkasse Versicherter bezieht. Es macht keinen
Unterschied, ob der Empfinger des Krankengelds freiwillig oder pflichtver-

sichert ist.

Zwischen gesetzlicher und privater Krankenversicherung bestehen auch nach
der Einfiihrung der allgemeinen Krankenversicherungspflicht und des Basis-
tarifs weiterhin grundsitzliche Unterschiede. Ab dem Jahr 2009 gilt zwar die
allgemeine Krankenversicherungspflicht. Aber dies und der in der privaten
Krankenversicherung ab diesem Jahr eingefiihrte Basistarif mit Kontrahie-
rungszwang rechtfertigen keine andere Beurteilung.

Doppelte Haushaltsfiihrung - Mehrgenerationenhaushalt
Ein Kind kann die Kosten seiner Unterbringung am Arbeitsort auch dann

als doppelte Haushaltsfithrung geltend machen, wenn es seinen Haupthaus-
stand nicht allein, sondern im Rahmen eines Mehrgenerationenhaushalts mit
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seinen Eltern fiihrt. Bei dlteren, wirtschaftlich selbststindigen, berufstitigen
Kindern, die mit ihren Eltern oder einem Elternteil in einem gemeinsamen
Haushalt leben, ist davon auszugehen, dass sie die Fithrung des Haushalts
mafgeblich mitbestimmen, sodass ihnen dieser Hausstand als eigener zuge-
rechnet werden kann.

Das Kind muss auch keine besondere finanzielle Verantwortung fiir den
gemeinsamen Hausstand, z. B. durch die gleichmiBige Beteiligung an den
laufenden Haushalts- und Lebenshaltungskosten, tibernehmen.

(Quelle: Urteil des Bundesfinanzhofs)

Wohnen am Beschaftigungsort bei doppelter Haushaltsfiihrung

Ein Wohnen am Beschiftigungsort ist dann gegeben, wenn es dem Arbeit-
nehmer méglich ist, von dieser Wohnung aus seine Arbeitsstitte tiglich auf-
zusuchen. Auch wenn die Zweitwohnung niher am Familienwohnsitz als an
der Arbeitsstiitte liegt, spricht das nicht gegen die berufliche Veranlassung
der Wohnungswahl.

Grundsitzlich ist die Entfernung zwischen Wohnung und Arbeitsstitte ein
wesentliches Indiz dafiir, ob eine doppelte Haushaltsfiihrung beruflich ver-
anlasst ist. Dies ist jedoch nicht allein entscheidend. Das gilt insbesondere
dann, wenn andere Kriterien eine wesentliche Rolle spielen. Neben der ver-
kehrsgiinstigeren Lage der Wohnung kénnen auch andere Griinde, wie z. B.
Einrichtungen am Ort des Zweitwohnsitzes, die fiir die berufliche Titigkeit
nicht nur von nachrangiger Bedeutung sind, ein Indiz fiir die berufliche Ver-
anlassung der Wohnungswahl sein. (Quelle: Urteil des Bundesfinanzhofs)

Mehraufwendungen fiir Verpflegung im Rahmen einer doppelten
Haushaltsfiihrung bei Wegzug vom Beschaftigungsort

Ein Arbeitnehmer hatte seinen Wohnsitz am Beschiftigungsort. Nach
seiner Heirat zog er mit seiner Frau an einen anderen Ort. Er nutzte die

am Beschiftigungsort aus beruflichen Griinden beibehaltene Wohnung als
Zweitwohnung weiter. Fiir die ersten drei Monate nach der Begriindung des
Familienwohnsitzes machte der Arbeitnehmer in seiner Einkommensteuer-
erklirung Verpflegungsmehraufwendungen aufgrund seiner vorliegenden
doppelten Haushaltsfithrung geltend. Das Finanzamt lehnte seinen Antrag
ab, weil er bereits vor seinem Umzug linger als drei Monate am Beschiifti-
gungsort gewohnt habe. Dadurch sei die dreimonatige Frist zur Geltend-
machung von Verpflegungsmehraufwendungen abgelaufen.

Der Bundesfinanzhof bestitigte, dass eine beruflich begriindete doppelte
Haushaltsfithrung vorlag. Dies ist der Fall, wenn zu einer aus beruflichen
Griinden am Beschiiftigungsort unterhaltenen Wohnung ein zweiter Haus-
halt begriindet wird. Dies gilt auch, wenn der Haupthausstand aus privaten
Griinden vom Beschiftigungsort wegverlegt wird. Deshalb ist auch die
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Geltendmachung von Mehraufwendungen fiir Verpflegung zulissig.
Wihrend des beriicksichtigungsfihigen Dreimonatzeitraums ist es unbedeu-
tend, ob der Ansatz zu einer offensichtlich unzutreffenden Besteuerung
fithren kann, ob tiberhaupt ein erhshter Verpflegungsmehraufwand anfillt.

Verpflegungsmehraufwand bei Ansatz einer standig wechselnden
Tatigkeitsstatte

Die Hohe der Mehraufwendungen fiir Verpflegung richtet sich bei einer
Auswirtstitigkeit an stindig wechselnden Titigkeitsstitten nach der Abwe-
senheitsdauer des Arbeitnehmers von seiner Wohnung. Als Wohnung ist hier
der Ort des Lebensmittelpunkts gemeint. Das Gleiche gilt aber auch dann,
wenn der Arbeitnehmer stindig in derselben auswirtigen Unterkunft tiber-
nachtet.

Der Bezug einer Unterkunft an einem Beschiftigungsort, der nicht als regel-
miiBige Arbeitsstitte anzusehen ist, stellt keine doppelte Haushaltsfithrung
dar. Die Beschrinkung des Abzugs von Verpflegungsmehraufwand auf drei
Monate spielt also in diesem Fall keine Rolle. Fiir die Berechnung der Ver-
pflegungspauschale bei einer Einsatzwechseltitigkeit ist alleine die jeweilige
Abwesenheit von der vor Ort genommenen Wohnung mafgebend.

(Quelle: Urteil des Bundesfinanzhofs)

Werbungskostenabzug fiir vom Arbeitnehmer zu tragende Benzin-
kosten bei Versteuerung der Privatnutzung nach der 1%-Regelung

Einem Arbeitnehmer wurde von seinem Arbeitgeber ein betriebliches Fahr-
zeug auch zur Nutzung fiir private Zwecke zur Verfiigung gestellt. Der
Arbeitgeber ermittelte den vom Arbeitnehmer zu versteuernden geldwerten
Vorteil fiir die private Nutzung nach der 1 %-Regelung. Die Besonderheit der
Vereinbarung bestand darin, dass der Arbeitnehmer die Benzinkosten fiir
das Fahrzeug selbst zu tragen hatte.

In einem Verfahren vor dem Finanzgericht Diisseldorf war streitig, ob der
Arbeitnehmer die von ihm gezahlten Benzinkosten als Werbungskosten bei
den Einkiinften aus nichtselbstindiger Arbeit ansetzen kann. Das Gericht
entschied, dass auch bei Anwendung der 1 %-Regelung die individuell vom
Arbeitnehmer getragenen Benzinkosten als Werbungskosten zu berticksich-
tigen sind. Dies gilt fiir die auf berufliche Fahrten entfallenden Benzinkosten
und fiir die fiir Privatfahrten aufgewendeten Benzinkosten.

Der Bundesfinanzhof muss abschlieBend entscheiden.



Es liegt dagegen
eine Stundung vor.
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— Einkommensteuer / Einkiinfte aus Kapitalvermégen
Kein Abzug der tatsachlichen Werbungskosten bei Giinstigerpriifung

Auf Antrag des Steuerzahlers kénnen die ermittelten Kapitaleinkiinfte den
Einkiinften im Sinne des Einkommensteuergesetzes hinzugerechnet und
der tariflichen Einkommensteuer unterworfen werden, wenn dies zu

einer niedrigeren Einkommensteuer einschliefSlich Zuschlagsteuern fithrt
(sog. Giinstigerpriifung).

Bei der Giinstigerpriifung kommt zwar nicht der fiir die Besteuerung der
Einkiinfte aus Kapitalvermégen grundsitzlich anzuwendende Abgeltung-
steuersatz von 25 % zur Anwendung, sondern der progressive Regelsteuer-
satz. Da die Ermittlung der Kapitaleinkiinfte auch bei der Giinstigerpriifung
nach den Vorschriften des Einkommensteuergesetzes vorzunehmen ist,
kommt auch im Falle der Giinstigerpriifung das Verbot des Abzugs der tat-
sichlich entstandenen Werbungskosten zur Anwendung. Der Abzug bleibt
damit auf den sog. Sparer-Pauschbetrag von 801,00 € beschriinkt.

Die Giinstigerpriifung ist als BilligkeitsmaBnahme zu verstehen, mit der
Steuerzahler, deren Steuersatz niedriger ist als 25 %, eine weitere Begiinsti-
gung erhalten. Diese soll aber nicht dazu fiithren, dass die derart Begiins-
tigten vollumfinglich aus dem System der Abgeltungsteuer ausscheiden.
(Quelle: Urteil des Bundesfinanzhofs)

Kein Zufluss steuerbarer Einnahmen aus Kapitalvermogen bei
Verzicht auf Teilauszahlungen im Rahmen einer Lebensversicherung
gegen Einmalzahlung

Bei einer Lebensversicherung gegen Einmalzahlung ist ein vor dem Lauf-
zeitende erklirter Verzicht des Versicherungsnehmers auf vertraglich verein-
barte Teilauszahlungsanspriiche allenfalls eine Stundung, nicht aber eine
Schuldumschaffung (Novation) der Anspriiche, so dass keine Einnahmen
zuflieBen.

Ein Steuerzahler schloss im Rahmen einer Wealthmaster-Noble-Police eine
darlehensfinanzierte Kapitallebensversicherung gegen Einmalzahlung und
mit einer Laufzeit von 35 Jahren ab. Vorgesehen waren regelmiBige viertel-
jahrliche Auszahlungen, nach Ablauf von zehn Jahren (fiir fiinf Jahre) jihr-
liche Auszahlungen, eine Einmalzahlung nach zehn Jahren in Héhe von
320.000 DM und in der Auszahlungsphase 20 Jahre lang eine jihrliche Zah-
lung von 40.000 DM.

Die vorgeschenen vierteljihrlichen Teilzahlungen erfolgten auf Antrag des
Steuerzahlers nicht. Nach neun Jahren kiindigte er den Vertrag. Der dar-
aufhin ausgezahlte Restwert der Versicherung reichte nur fiir die teilweise
Ablssung des Darlehens. Zur Tilgung im Ubrigen setzte der Steuerzahler
Eigenmittel ein. Zinsen und Gebiihren fiir das Darlehen machte er als
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Einnahmen aus
Kapitalvermdgen
erst bei Zufluss

Werbungskosten bei den Einkiinften aus Kapitalvermégen geltend. Das
Finanzamt beriicksichtigte die Werbungskosten nicht.

Der Bundesfinanzhof gab dem Steuerzahler Recht. Zinsen und Gebiihren
sind Werbungskosten bei den Einkiinften aus Kapitalvermégen, ohne dass
die vom Verzicht des Steuerzahlers umfassten Teilzahlungsbetriige als Ein-
nahmen zu erfassen sind. Einnahmen aus Kapitalvermdgen liegen erst vor,
wenn sie zugeflossen sind. Das Innehaben von Anspriichen oder Rechten
fithrt den Zufluss von Einnahmen regelmiBig noch nicht herbei. Denn der
Steuerzahler muss wirtschaftlich tiber sie verfiigen konnen. Trotz der Abrede
zu den Teilauszahlungen blieb das Versicherungsunternechmen verpflichtet,
den Gesamtbetrag der vereinbarten Auszahlungsbetriige unverindert auf-
grund der urspriinglichen Vereinbarung auszuzahlen.

Gewinnausschiittungen an beherrschenden GmbH-Gesellschafter
flieBen im Zeitpunkt der Beschlussfassung zu

Der Bundesfinanzhof hat seine stiindige Rechtsprechung bestitigt, nach der
Gewinnausschiittungen an einen beherrschenden GmbH-Gesellschafter im
Zeitpunkt der Beschlussfassung iiber die Gewinnverwendung zugeflossen
sind, auch wenn die Gesellschafterversammlung eine spitere Filligkeit be-
schlossen hat.

Im entschiedenen Fall hatten die Gesellschafter einer GmbH am 5.11.2004
eine Vorabausschiittung von 4 Mio. € beschlossen, die am 21.1.2005 fillig sein
sollte. Der beherrschende GmbH-Gesellschafter meinte, die Gewinnaus-
schiittung miisse er erst 2005 versteuern. Das Gericht entschied, dass die Ge-
winnausschiittung bereits 2004 zu versteuern ist.

Vom finanziell abhdngigen Ehegatten erhaltene Zinsen unterliegen
der tariflichen Einkommensteuer

Ein Ehemann hatte seiner Frau fiir den Kauf eines fremdvermieteten Hauses
ein Darlehen gewiihrt und hierfiir Zinsen erhalten. Die Ehefrau war mangels
eigener finanzieller Mittel und Kreditwiirdigkeit auf die Darlehensgewih-
rung durch thren Ehemann angewiesen. Die gezahlten Schuldzinsen machte
die Ehefrau als Werbungskosten bei ihren Vermietungseinkiinften geltend.
Der Ehemann beantragte die Versteuerung der Zinsertrige mit dem Abgel-
tungsteuersatz von 25 %. Das Finanzamt unterwarf die Zinsen jedoch der
tariflichen Einkommensteuer.

Der Bundesfinanzhof (BFH) gab dem Finanzamt Recht, weil die Ehefrau
von ihrem Mann finanziell abhiingig war.

Hinweis: Der BFH hatte 2014 zwar entschieden, dass die Anwendung der Abgel-
tungsteuer bei Zinszahlungen zwischen nahen Angehorigen nicht ausgeschlossen ist.
Im vorliegenden Fall hat er seine Rechtsprechung aber prizisiert.
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— Einkommensteuer / Vul/
Einkiinfteerzielungsabsicht bei langjdhriger Generalsanierung

Nach dem Kauf eines vermieteten sanierungsbediirftigen Mehrfamilien-
hauses wirkte der Grundstiickseigentiimer auf die Beendigung simtlicher
Mietverhiltnisse hin, um eine Komplettsanierung des Hauses durchfiihren
zu kénnen. Im Jahr 1999 zogen die letzten Mieter aus. Im Jahr 2011 erfolgte
die Generalsanierung des Gebiudes. Bis zu diesem Zeitpunkt wurden fast
keine Vermietungseinkiinfte erzielt, sodass das Finanzamt die Werbungs-
kosteniiberschiisse (Verluste) fiir die Jahre 2002 bis 2007 nicht anerkannte.

Der Bundesfinanzhof bestitigte die Auffassung der Finanzverwaltung.
Aufwendungen fiir Wohnungen, die nach vorheriger auf Dauer angelegter
Vermietung leer stehen, sind auch wihrend der Leerstandszeiten als Wer-
bungskosten abziehbar, solange der Vermieter den urspriinglichen Entschluss
zur Einkiinfteerzielung nicht endgiiltig aufgegeben hat. Im entschiedenen
Fall hat der Vermieter allerdings den zeitlich begrenzten Beurteilungs- und
Entscheidungsspielraum iiberschritten. Er hatte iiber einen Zeitraum von
mehr als neun Jahren nichts unternommen, um die Wohnungen zu sanieren
und zu vermieten.

Bindungswirkung einer Bescheinigung zur Inanspruchnahme
erhohter Abschreibungen

Die Voraussetzungen einer erhéhten Abschreibung in Sanierungsgebieten
miissen vor Beginn der BaumafBnahme durch eine Bescheinigung der zustiin-
digen Gemeindebehsrde nachgewiesen werden. Uber die Bindungswirkung
dieses Grundlagenbescheides musste der Bundesfinanzhof entscheiden.

Nach seinem nun vorliegenden Urteil erstreckt sich die Bindungswirkung
nur auf die im Gesetz genannten Tatbestandsmerkmale; nimlich auf die
Feststellung, ob das Gebdude in einem Sanierungsgebiet belegen ist, ob for-
derfihige Modernisierungs- und InstandsetzungsmafBnahmen durchgefiihrt
und ob Zuschiisse aus Sanierungs- oder Entwicklungsférderungsmitteln
gewithrt worden sind. Daher priift allein die Gemeinde, ob forderfihige
Modernisierungs- und InstandsetzungsmaBnahmen durchgefiithrt wurden.
Aufgrund der Wertungen des Baugesetzbuchs muss entschieden werden, wie
die Begriffe ,Modernisierung™ und , Instandsetzung® zu verstehen sind und
ob darunter auch ein Neubau in bautechnischem Sinne zu subsumieren ist.

Keine Bindungswirkung besteht demgegeniiber in Bezug auf die Héhe der
begiinstigten Herstellungskosten, da bei solchen SanierungsmafBnahmen
nicht gesetzlich vorgeschrieben ist, dass sich aus der Bescheinigung auch die
Héhe der begiinstigten Aufwendungen fiir Modernisierungs- und Instand-
setzungsmalBnahmen ergeben muss.
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Erstmaliger Einbau von
Herd und Spule gehort
zu den Herstellungs-
kosten des Gebaudes

Abzugsfahigkeit von Aufwendungen fiir die Erneuerung einer
Einbaukiiche in einer vermieteten Wohnung

Das Schleswig-Holsteinische Finanzgericht hat entschieden, dass eine Einbau-
kiiche grundsitzlich nicht einheitlich als Sachgesamtheit zu erfassen ist. Es
sind die Einzelbestandteile zu bewerten.

Fiir die Praxis hat das Urteil folgende Auswirkungen:

— Herd und Spiile sind unselbststindige Gebiudebestandteile. Lisst der
Vermieter Herd und Spiile erstmals einbauen, liegen Herstellungskosten
des Gebiudes vor. Die Aufwendungen sind tiber die zeitanteilige Ab-
schreibung zu berticksichtigen. Werden Herd und Spiile ersetzt, so fiihrt
dies in der Regel zu sofort als Werbungskosten zu beriicksichtigendem
Erhaltungsaufwand.

— Aufwendungen fiir austauschbare Elektrogerite (z. B. Kiihlschriinke,
Dunstabzugshauben) sowie fiir die iibrigen Einbaumébel sind tiber die
Abschreibung als Werbungskosten zu berticksichtigen. Fiir die Hohe der
Abschreibung ist die betriebsgewshnliche Nutzungsdauer maBgebend.
Sollte der Wert des einzelnen Gerites geringer als 410 € (netto) sein, liegt
ein geringwertiges Wirtschaftsgut vor. Dann ist die Sofortabschreibung
im Jahr der Anschaffung méglich. Bei einer umsatzsteuerfreien Vermie-
tung ohne Vorsteuerabzugsberechtigung liegt bis zu einem Bruttowert
von 487,90 € ein geringwertiges Wirtschaftsgut vor.

Der Bundesfinanzhof muss abschlieBend entscheiden.

Abzugsfahigkeit von Schuldzinsen nur bei Verwendung des Darlehens
fiir die Einkiinfteerzielung

Der Abzug von Schuldzinsen als Werbungskosten bei den Einkiinften aus
Vermietung und Verpachtung setzt voraus, dass die entsprechenden Dar-
lehensmittel zur Erzielung von Einkiinften eingesetzt werden. An dieser
Beurteilung dndert sich auch nichts, wenn Aufwendungen fiir ein vermie-
tetes Objekt zunichst aus Eigenmitteln finanziert werden und dafiir spiter
ein Darlehen zur Finanzierung von nicht der Einkiinfteerzielung dienenden
Aufwendungen aufgenommen werden muss. (Quelle: Beschluss des Bundes-
finanzhofs)

— Allgemein Einkommensteuer

Abfindungen fiir den Verzicht auf den Versorgungsausgleich
unterliegen nicht der Einkommensteuer

Bei Scheidung einer Ehe fiihrt das Familiengericht von Amts wegen einen
Versorgungsausgleich durch. Dabei werden die von den Ehegatten withrend
der Ehe erworbenen (in der Regel unterschiedlichen) Anwartschaften auf
Alters und Invalidititsversorgung ausgeglichen. Dadurch soll dem Ehe-
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gatten, der withrend der Ehe keine oder geringere Anwartschaften als der
andere erworben hat, ein Ausgleich in Hohe der Hilfte des Wertunterschieds
gegeben werden. Durch eine notariell zu beurkundende und vom Familien-
gericht zu genehmigende Vereinbarung kénnen die Ehegatten den Versor-
gungsausgleich gegen eine Ausgleichszahlung (Abfindung) ausschliefen.
Das Hessische Finanzgericht entschied, dass Ausgleichszahlungen, die der
geschiedene Ehegatte zur Vermeidung des Versorgungsausgleichs gezahlt
hat, bei dem die Abfindung erhaltenen Ehegatten steuerlich nicht als sonstige
Einkiinfte zu erfassen sind. Der Fall betraf die Streitjahre 2006 und 2007.
Der Bundesfinanzhof muss abschlieBend entscheiden.

Hinweis: Zum 1.9.2009 ist das Gesetz zur Strukturreform des Versorgungsausgleichs
in Kraft getreten. In bestimmten Fillen kann sich danach eine andere Beurteilung

ergeben.

Verkauf einer Immobilie unter aufschiebender Bedingung innerhalb
der VerauBerungsfrist

Auch wenn beim Verkauf eines Grundstiicks der Zeitpunkt einer aufschie-
benden Bedingung auBerhalb der Zehnjahresfrist liegt, kann ein privates
VeriduBerungsgeschift vorliegen. Dies macht der folgende Fall deutlich:

Ein Grundstiickseigentiimer hatte seine Immobilie im Mirz 1998 erworben
und mit Vertrag vom 30.1.2008, also innerhalb der Zehnjahresfrist, wieder
verduBert. Die Wirksamkeit des Vertrags war vom Vorliegen einer behord-
lichen Bescheinigung abhiingig. Diese Bescheinigung wurde erst im De-
zember 2008, also nach Ablauf der Zehnjahresfrist erteilt.

Die Zehnjahresfrist richtet sich grundsitzlich nach dem obligatorischen
Rechtsgeschiift (Datum des Vertragsabschlusses). Auch ein unter einer auf-
schiebenden Bedingung abgeschlossenes Rechtsgeschiift ist mit seiner Vor-
nahme vollendet und damit auch steuerlich bindend. Nur eine Vereinbarung,
die die beiderseitige Bindung der Vertragsparteien verhindert, kann ein Auf-
schieben der Zehnjahresfrist bewirken. Dies ist z. B. dann der Fall, wenn der
Vertrag durch einen vollmachtlosen Vertreter spiter genechmigt werden muss.
(Quelle: Urteil des Bundesfinanzhofs)

Feststellung eines Verlustvortrags ohne Zugrundelegung eines
Einkommensteuerbescheids bei unterlassener Veranlagung maoglich

Eine Studentin, die nicht zur Abgabe von Steuererklirungen verpflichtet
war, erklirte in den Einkommensteuererklirungen 2005 bis 2007, die sie erst
im Jahr 2012 beim Finanzamt einreichte, Aufwendungen fiir ihr Studium als
vorweggenommene Werbungskosten ihrer kiinftigen Arbeitnehmertitigkeit.
Das Finanzamt lehnte die Einkommensteuerveranlagungen ab, weil die
Steuererklidrungen nicht innerhalb von vier Jahren nach Ablauf des Veranla-
gungszeitraums eingereicht worden waren und deswegen Festsetzungs-
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Dichtheitsprufung
von privaten Abwasser-
leitungen

verjihrung eingetreten war. Die Steuererklirung 2007 hitte beispielsweise
bis zum 31.12.2011 beim Finanzamt eingehen miissen.

Der Bundesfinanzhof entschied aber zugunsten der Studentin. Die Einkom-
mensteuerveranlagungen durften zwar nicht mehr durchgefiihrt werden,
aber die entstandenen Studiumskosten konnten trotzdem noch fiir 2005 bis
2007 als Verlustvortrag in gesonderten Bescheiden festgestellt werden. Fiir
den Verlustvortrag gilt in den Fillen, in denen der Steuerzahler nicht zur
Abgabe von Steuererklidrungen verpflichtet ist (sog. Antragsveranlagung), in
Summe eine Verjihrungsfrist von sieben Jahren. Die Studentin konnte die
jetzt festgestellten Verlustvortriige mit ihren spiteren positiven Einkiinften
steuermindernd verrechnen.

Hinweis: Zurzeit gibt es Bestrebungen des Gesetzgebers dieses Urteil aufser Kraft
zu setzen. Sollte es Bestand haben, kinnen bis Ende 2015 vorweggenommene Wer-
bungskosten, insbesondere Kosten eines Studiums, noch fiir Jahre ab 2008 geltend
gemacht und ein Bescheid diber die Feststellung eines Verlustvortrags beantragt
werden, wenn fiir die Jahre keine Einkommensteuererklirung abzugeben war.

Das Finanzamt wird entsprechende Antrige bei Aufwendungen fiir ein Erststudium
zwar wegen einer fiir die Steuerzahler ungiinstigen Gesetzesinderung ablehnen.
Hiergegen sollte unter Hinweis auf die ungeklirte Frage der VerfassungsmdfSigkeit
der Gesetzesinderung Einspruch eingelegt werden, der dann bis zur Entscheidung

des Bundesverfassungsgerichts ruht.

— Haushaltsnahe Dienstleistungen | Handwerkerleistungen

Aufwendungen fiir eine Dichtheitspriifung als steuerbegiinstigte
Handwerkerleistung

Der nachfolgende Fall zeigt, wie kleinlich die Finanzverwaltung sich in
vielen Fillen zeigt: Ein Finanzamt hatte den Abzug der Kosten von 357 € fiir
eine Dichtheitspriifung der privaten Abwasserleitung als steuerermiBigende
Handwerkerleistung mit der Begriindung abgelehnt, die Dichtheitspriifung
sei wie eine vom TUV durchzufiihrende Sicherheitspriifung im Gegensatz
zur Wartung der Anlage mit einer Gutachtertitigkeit vergleichbar und daher
nicht begiinstigt.

Der Bundesfinanzhof hat entschieden, dass die Dichtheitspriifung der Ab-
wasserleitung der Uberpriifung der Funktionsfihigkeit einer Hausanlage
gedient hat und somit als vorbeugende ErhaltungsmafBnahme zu beurteilen
ist. Die regelmiBige Uberpriifung von Geriten und Anlagen auf deren
Funktionsfihigkeit sichert die nachhaltige Nutzbarkeit, dient der Vorbeu-
gung von Schiden und gehért damit zu den Instandhaltungen.
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22 Aufwendungen fiir die Betreuung eines Haustieres sind
steuerbegiinstigt

Aufwendungen fiir die Inanspruchnahme von haushaltsnahen Dienstleis-

tungen, die im Haushalt des Steuerzahlers erbracht werden, sind steuerbe-

glinstigt. Auf Antrag ermiBigt sich die Einkommensteuer um 20 % der
Katzenbetreuer gegen Aufwendungen, héchstens um 4.000 €. Voraussetzung fiir die Inanspruch-
Entgelt im eigenen Haus-  nahme der SteuerermiBigung ist, dass der Steuerzahler von einem selbst-
halt sind haushaltsnahe stindig titigen Dienstleister eine Rechnung erhalten hat und die Zahlung auf
. . das Bankkonto des Erbringers der Leistung erfolgt ist. Barzahlungen sind
Dienstleistungen. Das ) . : . . oy : .

) } nicht begiinstigt. Zu den Dienstleistungen gehoren Titigkeiten, die gewhn-
Gassigehen mit Hunden lich durch die Mitglieder des Privathaushalts erledigt werden, wie z. B. Rei-
dagegen nicht. nigen der Wohnung durch eine Gebiudereinigungsfirma oder die Garten-

pflege durch eine Girtnerei. Der Begriff ,, haushaltsnahe Dienstleistung® ist
gesetzlich nicht niher bestimmt, lisst Interpretationsspielraum.

Das Finanzgericht Diisseldorf fasst den Begriff weit und entschied, dass
entgegen der Auffassung der Finanzverwaltung Tierbetreuungskosten, die
im Haushalt (in der eigenen Wohnung, im eigenen Haus oder im eigenen
Garten) des Halters anfallen, als Aufwendungen fiir haushaltsnahe Dienst-
leistungen anzuerkennen sind.

Aufwendungen fiir eine auBerhiusliche Betreuung des Tieres (z. B. fiirs
,»Gassi gehen®) sind nach diesem Urteil weiterhin nicht begiinstigt.
Der Bundesfinanzhof muss abschlieBend entscheiden.

— Sonderausgaben
23 Spende an eine Vorstiftung ist keine Sonderausgabe

Zuwendungen an eine rechtsfihige Stiftung sind vor deren Anerkennung
nicht als Sonderausgaben abzichbar.

Spenden an eine steuerbefreite Stiftung des privaten Rechts kénnen auf An-
trag im Jahr der Zuwendung und den folgenden neun Jahren bis zu einem
Gesamtbetrag von 1 Mio. zusitzlich zu den Héchstbetrigen als Sonderaus-
gaben abgezogen werden. Dies gilt jedoch nicht fiir Zuwendungen an eine
Vorstiftung. Da der Stifter bis zur Anerkennung der Stiftung durch die
Aufsichtsbehérde an sein Zuwendungsversprechen nicht gebunden ist, fehlt
der sogenannten Vorstiftung der Charakter einer ordentlichen Stiftung.

Es besteht insoweit weder ein Registrierungsverfahren noch eine Einzah-
lungsverpflichtung, somit ist eine Vorstiftung danach zivilrechtlich nicht
anzuerkennen. (Quelle: Urteil des Bundesfinanzhofs)
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— Aufergewohnliche Belastungen

Sind Scheidungskosten eine auBergewdhnliche Belastung
oder sind sie es nicht?

Aufwendungen fiir die Fithrung eines Rechtsstreits (Prozesskosten) sind ab
dem Veranlagungszeitraum 2013 vom Abzug als auBBergewshnliche Belas-
tung ausgeschlossen, es sei denn, es handelt sich um Aufwendungen, ohne
die der Steuerzahler Gefahr liefe, seine Existenzgrundlage zu verlieren und
seine lebensnotwendigen Bediirfnisse in dem tiblichen Rahmen nicht mehr
befriedigen zu kénnen.

Seit dieser Gesetzesinderung wird kontrovers diskutiert, wie Scheidungs-
kosten zu behandeln sind. Auch die bisher bekannt gewordenen Urteile
einiger Finanzgerichte sind uneinheitlich.

Die Finanzgerichte Miinster und Rheinland Pfalz sind der Auffassung,
dass Scheidungskosten auch ab 2013 eine auBBergewshnliche Belastung sind,
weil die Scheidung die Existenzgrundlage betrifft. Dagegen entschieden das
Niedersichsische und das Sichsische Finanzgericht, dass die Kosten eines
Scheidungsverfahrens nicht mehr als auBergewshnliche Belastung bertick-
sichtigt werden koénnen.

Was richtig ist, wird nun der Bundesfinanzhof entscheiden.

Behinderungsbedingte Umbaukosten einer Motorjacht sind
keine auBergewdhnlichen Belastungen

Bestimmte Aufwendungen kénnen im Rahmen der Einkommensteuerveran-
lagung als auBergewdhnliche Belastungen geltend gemacht werden. Das Ge-
setz sagt dazu, dass Aufwendungen einem Steuerzahler zwangsldufig er-
wachsen, wenn er sich ihnen aus rechtlichen, tatsichlichen oder sittlichen
Griinden nicht entziehen kann, soweit die Aufwendungen den Umstinden
nach notwendig sind und einen angemessenen Betrag nicht iibersteigen.

Nach diesen Vorschriften hatte der Bundesfinanzhof zu entscheiden, ob
Umbaukosten einer Motorjacht auch auBergewshnliche Belastungen sein
kénnen. Ein Steuerzahler war aufgrund eines Autounfalls querschnittsge-
lihmt (Behinderung 100 %) und auf einen Rollstuhl angewiesen. Im Jahr
2008 hatte er eine Motorjacht erworben, die er im Streitjahr 2011 rollstuhl-
gerecht umbauen lie. Die Aufwendungen in Hohe von 37.000 € machte er in
seiner Einkommensteuererklirung als auBergewshnliche Belastung geltend.

Das Gericht entschied, dass ein Steuerzahler weder aus rechtlichen, tatsich-
lichen oder sittlichen Griinden verpflichtet ist, derartige Konsumaufwen-
dungen zu tragen. Dies kann er nach seinen Vorstellungen entscheiden. Dies
gilt auch fiir Mehraufwendungen, die erforderlich sind, eine Jacht behinder-
tengerecht umzugestalten. Diese Aufwendungen sind nicht der Krankheit
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oder Behinderung geschuldet, sondern in erster Linie Folge eines frei ge-
wiihlten Konsumverhaltens, also anders als die krankheits- oder behinderten-
gerechte Ausgestaltung des individuellen Wohnumfelds.

— Freiberufliche / Selbstindige Einkiinfte

Freiberufliche Tatigkeit selbststiandiger Arzte trotz Beschiftigung
angestellter Arzte

Selbststiindige Arzte iiben ihren Beruf auch dann leitend und eigenverant-
wortlich aus, wenn sie idrztliche Leistungen von angestellten Arzten er-
bringen lassen. Voraussetzung ist, dass sie die jeweils anstehenden Vor-
untersuchungen bei den Patienten durchfiihren, fiir den Einzelfall die
Behandlungsmethode festlegen und sich die Behandlung problematischer
Fille vorbehalten. Die Leistungen miissen von ihnen gepriigt sein.

Ob diese Voraussetzungen gegeben sind, ist im Einzelfall zu priifen.
(Quelle: Urteil des Bundesfinanzhofs)

Bagatellgrenze fiir die Nichtanwendung der Abfarberegelung

Nach stindiger Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs entfaltet eine Perso-
nengesellschaft nur dann eine Titigkeit, die die Ausiibung eines freien
Berufs im Sinne des Einkommensteuergesetzes darstellt, wenn simtliche
Gesellschafter die Merkmale eines freien Berufs erfiillen. Die Vorausset-
zungen der Freiberuflichkeit kénnen nicht von der Personengesellschaft
selbst, sondern nur von natiirlichen Personen erfiillt werden. Das Handeln
der Gesellschafter in ihrer gesamthiinderischen Verbundenheit und damit
das Handeln der Gesellschaft darf kein Element einer nicht freiberuflichen
Titigkeit enthalten.

Der Bundesfinanzhof hat entschieden, dass die Einkiinfte einer GbR, die
hauptsichlich Einkiinfte aus selbststindiger Arbeit erzielt und daneben in
geringem Umfang eine gewerbliche Titigkeit ausiibt, dann nicht insgesamt
zu gewerblichen Einkiinften um qualifiziert werden (sog. Abfirbewirkung),
wenn die gewerblichen Umsiitze eine Bagatellgrenze in Hohe von 3 % der
Gesamtnettoumsitze und zusitzlich den Betrag von 24.500 € im Veranla-
gungszeitraum nicht iibersteigen. Im Streitfall waren die Gesellschafter der
GbR als Rechtsanwiilte und Insolvenzverwalter titig.

Die Betragsgrenze von 24.500 € soll eine Privilegierung von Personengesell-
schaften mit besonders hohen freiberuflichen Umsiitzen verhindern, die ohne
diese Grenze in grofierem Umfang gewerblich titig sein kénnten. Im Streit-
fall hatte eine Werbeagentur fiir die Vermittlung von Druckauftrigen Provi-
sionen erhalten, welche die nunmehr definierte Bagatellgrenze iiberschritten.
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In einem weiteren Fall hatte eine Karnevalsgruppe Merchandisingartikel in
Héhe von 5.000 € verkauft. Auch in dem Fall iiberstiegen die Umsiitze aus
gewerblicher Titigkeit nicht die neu festgesetzten Grenzen.

Fahrten zwischen Wohnung und standig wechselnden Betriebsstatten
bei Selbststdndigen

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat entschieden, dass Fahrtkosten eines Selbst-
stindigen zu stindig wechselnden Betriebsstitten, denen keine besondere
zentrale Bedeutung zukommt, mit den tatsiichlichen Kosten und nicht nur
mit der Entfernungspauschale abzugsfihig sind.

Eine freiberuflich titige Musiklehrerin gab in mehreren Schulen und Kin-
dergirten Musikunterricht. Sie machte die Fahrtkosten fiir ihr privates Auto
als Betriebsausgaben geltend und setzte fiir jeden gefahrenen Kilometer
pauschal 0,30 € an. Das Finanzamt lie} nur die Entfernungskilometer gelten.

Vor Gericht bekam die Lehrerin Recht.

Der Lehrerin kam zugute, dass sie nicht nur eine Betriebsstitte hatte, son-
dern stindig wechselnde Titigkeitsorte und damit mehrere Betriebsstitten.
Da keinem dieser Titigkeitsorte eine zentrale Bedeutung zukam, galten fiir
sie die gleichen Regeln wie fiir den Fahrtkostenabzug von Arbeitnehmern.
Hiernach ist der Betriebsausgabenabzug nicht auf die Entfernungspauschale
begrenzt, wenn der Arbeitnehmer auf stindig wechselnden Einsatzstellen,
unabhiingig vom Einzugsbereich, titig ist. In diesen Fillen sind grundsitz-
lich die tatsiichlichen Aufwendungen fiir die Fahrten absetzbar. In einem
anderen Verfahren hatte der BFH entschieden, dass die Aufwendungen eines
Selbststindigen fiir regelmiBige Autofahrten zu seinem einzigen Auftrag-
geber nur in Hohe der Entfernungspauschale als Betriebsausgaben abziehbar
sind.

Hinweis: Auch nach der Anderung des Reisekostenrechts sind die Fahrtkosten zu
stindig wechselnden Titigkeitsorten grundsitzlich unbeschrinkt als Betriebsaus-
gaben abziehbar.

Investitionsabzugsbetrag: Strenge MaBstébe fiir Existenzgriinder
zur Glaubhaftmachung ihrer Investitionsabsicht

Existenzgriinder haben bereits vor der Griindung ihres Unternchmens die
Maglichkeit, fiir geplante Anschaffungen einen Investitionsabzugsbetrag
gewinn- und damit auch steuermindernd geltend zu machen. An die Glaub-
haftmachung der Investitionsabsicht sind strenge MaBstibe anzulegen. Zwar
muss die Bestellung eines Wirtschaftsguts nicht bis zum Ende des Jahres
nachgewiesen werden, fiir das der Abzugsbetrag geltend gemacht wird, aber
andere Indizien miissen auf eine bevorstehende unverriickbare Investitions-
absicht hinweisen. Die bloBe Behauptung reicht nicht aus. Damit hat der
Bundesfinanzhof die bisher schon von ihm vertretene Ansicht bestitigt.
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Aufstockung eines Investitionsabzugsbetrags ist in einem
Folgejahr moglich

Ist eine bestimmte BetriebsgroBe nicht iiberschritten, eine Investitionsabsicht
vorhanden und macht der Unternehmer Angaben zum begiinstigten Wirt-
schaftsgut, kann er fiir die kiinftige Anschaffung oder Herstellung eines
abnutzbaren beweglichen Wirtschaftsguts des Anlagevermégens bis zu 40 %
der voraussichtlichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten gewinnmin-
dernd abzichen (Investitionsabzugsbetrag). Entgegen der Auffassung der Fi-
nanzverwaltung kann ein Investitionsabzugsbetrag, der bereits in einem Vor-
jahr abgezogen worden ist, ohne dabei die absolute Hichstgrenze von
200.000 € je Betrieb oder die relative Héchstgrenze von 40 % der voraussicht-
lichen Anschaffungs- oder Herstellungskosten zu erreichen, in einem Folge-
jahr innerhalb des dreijihrigen Investitionszeitraums bis zum Erreichen der
genannten Hochstgrenzen aufgestockt werden. (Quelle: Urteil des Bundes-

finanzhofs)

Zuldssigkeit der unentgeltlichen Ubertragung eines Mitunternehmer-
anteils nach vorheriger VerduBerung von Sonderbetriebsvermégen

Ein Unternehmer verkaufte sein Sonderbetriebsvermdgen, bevor er den Mit-
unternchmeranteil unentgeltlich auf seinen Sohn tibertrug. Das Finanzamt
erkannte die unentgeltliche Ubertragung nicht an. Es sah zusammengefasst
eine tarifbegiinstigte Aufgabe des Mitunternechmeranteils unter Einbezie-
hung des veriuBerten Sonderbetriebsvermégens.

Der Bundesfinanzhof folgte dieser Auffassung nicht. Ein aus der unentgelt-
lichen Ubertragung eines Mitunternehmeranteils entstehender Gewinn kann
steuerpflichtig sein. Dies ist der Fall, wenn die Ubertragung erfolgt, ohne
dass dem Rechtsnachfolger gleichzeitig alle Wirtschaftsgiiter des Sonder-
betriebsvermégens mit tibertragen werden, die als wesentliche Betriebs-
grundlage des Mitunternehmeranteils anzusehen sind. Da im Urteilsfall

das Sonderbetriebsvermégen vor der Anteilsiibertragung veriufert wurde,
gehorte es nicht mehr zum Mitunternehmeranteil. Folglich war es méglich,
den vollstindigen verbliecbenen Mitunternehmeranteil steuerfrei unentgeltlich
zu {ibertragen. Es ist unbeachtlich, wenn die unterschiedlichen Vorginge auf
einem einheitlichen Plan beruhen.

Umfangreicher Erbbaurechtsvertrag kann zur Zwangsbetriebs-
aufgabe bei Betriebsverpachtung fiihren

Bei der Verpachtung eines Gewerbebetriebs stellt sich die Frage, ob dies zu
einer Zwangsbetriebsaufgabe und somit zur Aufdeckung der stillen Reserven
fithrt oder zum Wahlrecht fiir einen sog. ruhenden Gewerbebetrieb, der
nicht zur Zwangsbetriebsaufgabe fiihrt. Letzteres ist dann der Fall, wenn
der Verpichter zwar seine werbende Titigkeit einstellt, aber entweder den
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Nach Uberprifung
durch Kassenarztliche
Vereinigung tatsachlich
zu erwartender
Regressanspruch

Betrieb im Ganzen als geschlossenen Organismus oder zumindest alle we-
sentlichen Betriebsgrundlagen verpachtet und gegeniiber dem Finanzamt
nicht eindeutig die Betriebsaufgabe erklirt. In diesem Fall wird davon ausge-
gangen, dass der Verpichter die Absicht hat, den unterbrochenen Betrieb
wieder aufzunehmen, sofern das mit den vorhandenen Wirtschaftsgiitern
méglich ist.

Bei diesen Wirtschaftsgiitern muss es sich aber um wesentliche Betriebs-
grundlagen handeln, die dem verpachteten Betrieb das Geprige geben. Dem
Verpiichter muss es objektiv maglich sein, seinen Betrieb als solchen wieder
aufzunehmen und fortzufiihren.

Dies ist nach einem Urteil des Bundesfinanzhofs aber dann nicht méglich,
wenn zulasten des verpachteten Betriebsgrundstiicks ein Erbbaurecht zu-
gunsten des Pichters bestellt wird, das ihn ermichtigt, auf dem Grundstiick
ein vollkommen anderes Gebiude zu errichten, in dem die Fortsetzung des
urspriinglichen Betriebs des Verpichters nicht méglich ist. Ein solcher Erb-
baurechtsvertrag fithrt zur Zwangsbetriebsaufgabe und Aufdeckung der
stillen Reserven.

Arzte diirfen fiir Honorarriickforderungen der Krankenkassen
Riickstellungen bilden

Nach stiindiger Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs (BFH) diirfen Riick-
stellungen fiir ungewisse Verpflichtungen aus 6ffentlichem Recht nur dann
gebildet werden, wenn sie am Bilanzstichtag hinreichend inhaltlich und zeit-
lich konkretisiert sind. Die Konkretisierung kann unmittelbar durch gesetz-
liche Vorschriften oder durch eine behérdliche Entscheidung erfolgen. Die
Wirtschaftlichkeit der Verordnungsweise von Arzten wird durch gemein-
same Priifgremien untersucht. In einem mehrstufigen Verfahren wird unter-
sucht, ob die Abweichung von den Richtgréfien durch Praxisbesonderheiten
gerechtfertigt ist.

Die zustindige Kassenirztliche Vereinigung hatte beanstandet, dass eine
Gemeinschaftspraxis von Arzten die maBgeblichen RichtgroBen fiir die
Verordnung von Arznei- und Heilmitteln in mehreren Quartalen erheblich
iiberschritten hatte. Sie leitete deshalb Uberpriifungsverfahren ein. In ihren
Bilanzen bildeten die Arzte daraufhin gewinnmindernde Riickstellungen
wegen der vorauszuschenden Festsetzung von Regressen. Dagegen sahen
Finanzverwaltung und Finanzgericht keinen Nachwetis fiir das Bestehen von
ungewissen Verbindlichkeiten.

Der BFH gab den Arzten Recht. Aufgrund der Vorgaben im Sozialgesetz-
buch muss bei solchen Uberschreitungen mit Riickzahlungen gerechnet
werden. Deshalb ist die Bildung einer Riickstellung in Ordnung.
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VerauBerungsgewinne von Betriebsvermdégen sind auch bei
nicht abzugsfahiger AfA zu versteuern

Unangemessene Reprisentationsaufwendungen sind als nicht abzugsfihige
Betriebsausgaben zu werten und diirfen den Gewinn nicht mindern. In
einem vom Bundesfinanzhof entschiedenen Fall ging es um die Behandlung
des VerduBerungsgewinns eines Wohnmobils, das ein Handelsvertreter als
mobiles Verkaufsbiiro 2001 fiir 170.000 DM gekauft hatte. Die Aufwen-
dungen fiir das Wohnmobil einschlieBlich der Absetzungen fiir Abnutzung
(AfA) wurden wegen des unangemessenen Reprisentationsaufwands zu

40 % als nicht abzugsfihige Betriebsausgaben behandelt. Als er 2006 das
Wohnmobil mit einem Gewinn von 25.000 € verkaufte, wollte er 40 %
hiervon nicht versteuern, weil die AfA insoweit auch nicht als Betriebsaus-
gabe abgezogen worden war. Das Gericht bestiitigte aber seine stindige
Rechtsprechung, dass VeriuBerungsgewinne auch dann zu versteuern sind,
wenn die AfA ganz oder teilweise nicht abzugsfihig war.

Einseitig eingerdumte Kaufoption aus einem Pkw-Leasingvertrag
ist entnahmefahiges Wirtschaftsgut

Entnimmt ein Unternehmer aus seinem Unternechmen ein Wirtschaftsgut
fiir sich, seinen Haushalt oder andere betriebsfremde Zwecke, ist der Gewinn
um den Teilwert des Wirtschaftsguts zu erhhen.

Der Bundesfinanzhof hat entschieden, dass die dem Unternechmer einge-
riumte Méglichkeit, einen Leasing-Pkw bei Vertragsablauf zu einem weit
unter dem Verkehrswert liegenden Preis entweder selbst anzukaufen oder
einen Dritten als Kiufer zu benennen (Kaufoption), ein entnahmefihiges
betriebliches Wirtschaftsgut darstellt, wenn die Leasingraten zuvor als
Betriebsausgaben abgezogen worden sind.

Im zu entscheidenden Fall hatte der Ehepartner des Unternehmers mit seiner
Zustimmung die Option ausgeiibt und den Pkw zum Preis von einem Drittel
des aktuellen Verkehrswerts erworben. Der damit verbundene Vorteil zur
Erhshung des Privatvermdgens des Ehepartners ist als Entnahme des Unter-
nehmers aus seinem Betriebsvermégen zu bewerten.

— Freiberufliche / Selbstindige Einkiinfte

Keine Verldngerung des Zeitraums ,,kurze Zeit“ bei Zahlung der
Umsatzsteuer

Ausgaben sind fiir das Kalenderjahr abzusetzen, in dem sie geleistet worden
sind. RegelmiiBig wiederkehrende Ausgaben, die bei dem Steuerzahler kurze
Zeit (10 Tage) vor Beginn oder kurze Zeit nach Beendigung des Kalender-
jahres angefallen sind, zu dem sie wirtschaftlich gehoren, gelten als in diesem
Kalenderjahr abgeflossen.
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Ein Freiberufler war der Ansicht, dass eine am 11.1.2010 gezahlte Umsatz-
steuervorauszahlung fiir das 4. Quartal 2009 als Betriebsausgabe bei den Ein-
kiinften aus selbstiindiger Arbeit fiir das Jahr 2009 zu berticksichtigen war.
Das Finanzamt erkannte einen Betriebsausgabenabzug nicht an, da die Um-
satzsteuervorauszahlung erst im Jahr 2010 abgeflossen sei.

Der Bundesfinanzhof hat klar gestellt, dass eine Verlingerung des Zehn-
Tage-Zeitraums nicht in Frage kommt. Fillt die Zahlungsfrist fiir die Um-
satzsteuer auf einen Samstag, Sonntag oder Feiertag, so verlingert sie sich bis
zum nichsten Werktag. Wenn dieser dann auBerhalb des Zehn-Tage-Zeit-
raums liegt, ist die Regelung fiir wiederkehrende Einnahmen oder Ausgaben
nicht anzuwenden.

Umsatzsteuer: Steuerfreiheit von Schénheitsoperationen

Asthetische Operationen und isthetische Behandlungen sind dann als um-
satzsteuerfreie Heilbehandlung anzusehen, wenn sie dazu dienen, Personen
zu behandeln oder zu heilen, bei denen aufgrund einer Krankheit, Verlet-
zung oder eines angeborenen korperlichen Mangels ein Eingriff dsthetischer
Natur erforderlich ist. Zum Schutz des Vertrauensverhiltnisses zwischen
Arzt und Patient ist es notwendig, bei Uberpriifung der Umsatzsteuerfreiheit
von Heilbehandlungsleistungen das fiir richterliche Uberzeugungsbildung
gebotene Regelbeweismal auf eine grofBtmégliche Wahrscheinlichkeit zu
reduzieren. Die Beweiserhebung darf nicht davon abhiingig gemacht werden,
dass Name und Anschrift des behandelten Patienten genannt werden.

Auf Grundlage der anonymisierten Patientenunterlagen ist ein Sachverstin-
digengutachten iiber die mit der Operation verfolgte Zielsetzung einzuholen.
Auch die Klinik bzw. der Arzt miissen dazu detaillierte Angaben machen.
(Quelle: Urteile des Bundesfinanzhofs)

Steuerfreie zahnarztliche Heilbehandlung

Heilbehandlungen des Zahnarztes sind umsatzsteuerfrei. Dazu gehéren auch
isthetische Behandlungen, wenn diese Leistungen dazu dienen, Krankheiten
oder Gesundheitsstérungen zu diagnostizieren, zu behandeln oder zu heilen.

Nach Ansicht des Bundesfinanzhofs sind Zahnaufhellungen (sog. Bleaching),
die ein Zahnarzt zur Beseitigung behandlungsbedingter Zahnverdunk-
lungen vornimmt, umsatzsteuerfreie Heilbehandlungen. Im entschiedenen
Fall dienten die Zahnaufhellungen dazu, die aufgrund der Vorschidigung
eingetretene Verdunklung der Zihne zu behandeln. Damit standen die
Zahnaufhellungsbehandlungen in einem sachlichen Zusammenhang mit den
vorherigen Behandlungen, weil sie deren negative Auswirkungen beseitigten.



Tierarzt erbringt

trotzdem umsatzsteuer-

pflichtige Leistung
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Akupunkturbehandlung an Menschen durch einen Tierarzt

Behandelt ein Tierarzt auch Menschen, sind seine Behandlungen umsatz-
steuerpflichtig, wenn er nicht iiber einen beruflichen Befihigungsnachweis
zur Behandlung von Menschen verfiigt.

Ein Tierarzt fiihrte seit 2005 neben der Behandlung von Tieren auch
Akupunkturbehandlungen an Menschen durch. Er meinte, diese Akupunk-
turbehandlungen seien umsatzsteuerfrei. Der Tierarzt scheiterte mit dieser
Ansicht sowohl vor dem Finanzgericht als auch vor dem Bundesfinanzhof.
Nur Heilbehandlungen im Bereich der Humanmedizin, die als Arzt,
Zahnarzt, Heilpraktiker, Physiotherapeut, Hebamme oder als dhnliche heil-
berufliche Titigkeit durchgefiihrt werden, sind umsatzsteuerfrei. Der Tier-
arzt meinte, eine dhnliche heilberufliche Titigkeit auszufiihren, auch wenn
er keine Akupunkturausbildung im Bereich der Humanmedizin habe.

Die Umstinde des Einzelfalls lieBen diese Ausbildung entbehrlich sein,
weil sich eine Ausbildung zum Heilpraktiker aufgrund seines Alters nicht
mehr ,rentieren” wiirde. Mit diesem Argument verkannte er aber, dass so-
wohl der Gerichtshof der Europiischen Union als auch der Bundesfinanzhof
in stindiger Rechtsprechung einen beruflichen Befihigungsnachwetis als
unverzichtbar ansehen.

Infektionshygienische Leistungen einer ,,Hygienefachkraft“ sind
umsatzsteuerfrei

Infektionshygienische Leistungen eines Fachkrankenpflegers fiir Kranken-
haushygiene an Krankenhiuser, Altenheime oder Pflegeheime sind insoweit
umsatzsteuerfrei, als diese Einrichtungen infektionshygienische Anforde-
rungen erfiillen miissen.

Ein Fachkrankenpfleger fiir Krankenhaushygiene war seit 1995 als Hygiene-

fachkraft selbststindig titig. Fiir Krankenhiuser, Altenheime und Pflege-

heime erbrachte er folgende Leistungen:

— Erarbeitung von Hygienekonzepten;

— Erstellung von Hygieneplinen, Infektionsstatistiken und Mitwirkung bei
der Einhaltung der Regeln der Krankenhaushygiene;

— Mitwirkung bei der Erkennung von Krankenhausinfektionen;

— allgemeine und bereichsspezifische Beratung;

— Schulung, Beratung, Fortbildung und fachliche Anleitung von Pflege-
kriiften, Arzten und sonstigem Personal;

— Hausbegehungen;

— Telefonische Auskiinfte, Dokumentation/Berichtswesen (Mingelliste);

— Festlegung der Vorgehensweise bei einer Isolierung von Patienten.

Das Finanzamt meinte, diese Leistungen seien umsatzsteuerpflichtig, weil es
sich nicht um Behandlungen oder Versorgungen von Patienten handle, son-
dern im Wesentlichen beratende, organisatorische und tiberwachende Tritig-
keiten waren. Der Bundesfinanzhof folgte dem Pfleger. Nur Heilbehand-
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Wenn Steuerpflicht nach-
traglich entfallt, kann die
Steuerfestsetzung auf-
grund der Selbstanzeige
rickgangig gemacht
werden.

lungen im Bereich der Humanmedizin, die als Arzt, Zahnarzt, Heilprak-
tiker, Physiotherapeut, Hebamme oder als dhnliche heilberufliche Titigkeit
durchgefiithrt werden, sind umsatzsteuerfrei. Darunter fallen Leistungen, die
zur Diagnose, Behandlung und, soweit wie méglich, Heilung von Krank-
heiten oder Gesundheitsstérungen dienen. Aber auch Leistungen, die zur
Vorbeugung erbracht werden, kommen fiir die Steuerbefreiung in Betracht.

Sollen infektionshygienische Leistungen sicherstellen, dass Arzte und Kran-
kenhiuser die fiir sie bestechenden Verpflichtungen nach dem Infektions-
schutzgesetz im jeweiligen Einzelfall erfiillen, sind diese erfasst. Allerdings
muss das Finanzgericht noch entscheiden, ob die Steuerbefreiung auch die an
Alten- und Pflegeheime erbrachten Leistungen erfasste.

Hinweis: Seit dem 1.7.2013 sind die zur Verhiitung von Krankenhausinfektionen
erbrachten Leistungen eines Arztes oder einer Hygienefachkraft an Krankenhduser,
die diesen dazu dienen, thre Heilbehandlungsleistungen ordnungsgemdfs unter
Beachtung der nach dem Infektionsschutzgesetz bestehenden Verpflichtungen zu

erbringen, nach dem Gesetz umsatzsteuerfrei.

— Selbstanzeige / AO

Ohne Steuerhinterziehung oder Steuerordnungswidrigkeit keine
negativen Folgen aus einer ,,strafbefreienden Erklarung*

In einer ,strafbefreienden Erklirung® gab ein Steuerzahler an, Schenkung-
steuer hinterzogen zu haben. Der Erklirung lag der Fall zu Grunde, dass
Vermagen aus einer liechtensteinischen Stiftung zunichst auf den Steuer-
zahler, danach auf zwei Stiftungen in Liechtenstein mit anschlieBender
Riickiibertragung auf ihn {ibertragen wurde. Die auf diese Vorginge anfal-
lende Schenkungsteuer wurde fristgerecht entrichtet.

Kurze Zeit darauf beurteilte der Bundesfinanzhof die Ubertragung von
Vermdgen auf eine liechtensteinische Stiftung als nicht steuerpflichtig. Vor-
aussetzung fiir diese Entscheidung war, dass die Stiftung im Verhiltnis zum
Stifter nicht frei tiber das Vermégen verfiigen konnte. Da ein gleichgelagerter
Fall vorlag, beantragte der Steuerzahler, seine strafbefreiende Erklirung zu
indern. Das Finanzamt lehnte den Antrag ab.

Der Bundesfinanzhof folgte mit seinem Urteil der Sichtweise des Steuerzah-
lers. Liegt einer ,strafbefreienden Erklirung” keine Steuerhinterzichung
oder Steuerordnungswidrigkeit zu Grunde, ist die Erklidrung unwirksam.
Die trotzdem vorgenommene Steuerfestsetzung war aufzuheben. Ein Ein-
spruch gegen die urspriingliche Steuerfestsetzung war nicht erforderlich.

Hinweis: Diese Grundsiitze sind von den Finanzbehorden auch dann zu beachten,
wenn Zweifel iiber die Tatbegehung bestehen bleiben. Es gilt die allgemeine
Unschuldsvermutung, der Grundsatz ,,in dubio pro reo” (im Zweifel fiir den
Angeklagten) ist zu beachten.
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Kein Vertrauensschutz auf friihere Befreiung von der Pflicht zur
Abgabe von Einkommensteuererkldrungen seit Inkrafttreten des
Alterseinkiinftegesetzes

Steuerzahler hatten im Jahr 2001 mittels Einkommensteuerbescheid die
Nachricht erhalten: ,,Die Pflicht zur Abgabe einer Einkommensteuererkli-
rung entfillt ab dem Veranlagungsjahr 2001, soweit sich Thre Einkommens-
verhiltnisse nicht gravierend dndern.” Die Rentner lehnten die Aufforde-
rung, fiir 2010 eine Einkommensteuererklirung abzugeben ab, sodass das
Finanzamt schitzte.

Letztlich entschied der Bundesfinanzhof, dass in dem entschiedenen Fall
spitestens ab Inkrafttreten des Alterseinkiinftegesetzes kein Vertrauens-
schutz auf friithere Befreiung von der Pflicht zur Abgabe der Steuererkli-
rungen mehr bestand. Durch das Alterseinkiinftegesetz war die Besteuerung
der Renten zum 1.1.2005 neu geordnet worden.

Hersteller manipulierbarer Kassensysteme haften persénlich fiir
hinterzogene Steuern ihrer Kunden

Beihilfe zur Steuerhinterziehung begeht, wer einem Steuerhinterzieher zu
dessen Tat vorsitzlich Hilfe leistet. Die Hilfeleistung muss die Tat nur unter-
stiitzen, nicht erst erméglichen. Der Beitrag zur Steuerhinterzichung muss
jedoch objektiv geeignet sein, die Tat zu férdern. Auch die Beihilfe zur
Steuerhinterzichung ist strafbar.

Das Finanzgericht Rheinland Pfalz entschied, dass der Geschiiftsfiihrer
einer Firma, die Kassensysteme nebst Manipulationssoftware herstellt und
vertreibt, fiir die Steuern haftet, die ein Kunde hinterzogen hat und nicht
zahlen kann.

Im Urteilsfall verkaufte eine Firma dem Inhaber eines Eiscafés ein Kassen-
system nebst Manipulationssoftware. Die Firma bot das Kassensystem als
vollig risikoloses Instrument zur Verkiirzung von Steuern an. Der Inhaber
des Eiscafés nutzte das System hemmungslos und hinterzog in erheblichem
Umfang Steuern.

Die Beihilfe zur Steuerhinterzichung besteht im Streitfall darin, dass die
Firma ein komplettes System verkauft hat mit dem Wissen, welche Moglich-
keiten dieses System bietet, mit dem Ziel, eine Steuerverkiirzung zu ermég-
lichen.



Zulassungsentziehung wegen fehlender Fortbildung

Einer Arztin, die trotz mehrfacher Aufforderung mehr als 7 Jahre lang
keinen Nachweis tiber ihre idrztliche Fortbildung erbracht hat, ist die ver-
tragsirztliche Zulassung entzogen worden. Dies hilt das Bundessozialgericht
fiir rechtens, auch wenn die Arztin aus privaten Griinden an der Fortbildung
gehindert gewesen sei. Es sei eine ,,grobliche” Pflichtverletzung anzunehmen.

Bundessozialgericht, Beschluss vom 11.02.2015 — B 6 KA 37/14 B

Wartezimmermusik: keine GEMA

Nach einem Urteil des Bundesgerichtshofes (Urteil vom 18.06.2015 —
I ZR 14/14) stellt die Wiedergabe von Hintergrundmusik in Zahnarztpraxen
im Allgemeinen keine éffentliche Wiedergabe im Sinne des Urheberrechts-
gesetzes dar. Infolge dessen seien Arzte auch grundsitzlich nicht verpflichtet
fiir in Hérfunksendungen eingebundene Musik eine Vergiitung an die
SEMA zu entrichten. Eine vergiitungspflichtige 6ffentliche Wiedergabe im
Sinne des Urheberrechtsgesetzes setze voraus, dass die Wiedergabe gegen-
iiber einer unbestimmten Zahl potentieller Adressaten und recht vielen
Personen erfolgt. Diese Vorraussetzungen seien im Allgemeinen nicht erfiillt,
wenn ein Arzt oder Zahnarzt fiir seine Patienten Hérfunksendungen als
Hintergrundmusik wiedergibt.

Schenkung eines iPads verstoBt gegen Zuwendungsverbot

Ein Hersteller von Dentalerzeugnissen hat Zahniirzten beim Bezug von
Dentalprodukten wie Implantaten ein kostenloses iPad inklusive Software
angeboten. In einem Flyer wurde der Listenpreis fiir die jeweiligen Dental-
produkte einschlieBlich des iPads und einem Softwaregutschein aufgefiihrt.
Im Ergebnis wurde das iPad und die Software im Wert von tiber 1.000,00 €
nicht berechnet.

Das Landgericht Kéln sah in dieser Werbeaktion einen Verstol gegen

§ 7 Heilmittelwerbegesetz (HWG). Geschenke seien fiir Arzte nur dann zu-
lidssig, wenn sie zur Verwendung in der irztlichen, tierirztlichen oder phar-
mazeutischen Praxis bestimmt sind. (Landgericht Kéln, Urteil 22.05.2014 —

31 O 30/14). Das Urteil ist nicht rechtskriiftig. Berufung wurde eingelegt.

Notdienst auch fiir Spezialisten verpflichtend

Ein Facharzt fiir psychotherapeutische Medizin ist ebenso wie jeder andere
Vertragsarzt verpflichtet, am drztlichen Bereitschaftsdienst (Notdienst) teil-
zunehmen. Dabei wurde das Argument des Arztes, dass er angesichts seiner
mangelnden Kenntnisse in anderen Fachgebieten zur Erbringung des Bereit-
schaftsdienstes ungeeignet sei, nicht gehért. Zwar erkannte das Gericht an,



dass der Kliger sich nach jahrelanger Befreiung vom Bereitschaftsdienst und
Ausiibung ausschlieBlich psychotherapeutischer Titigkeit tatsichlich nicht
fiir die Ausiibung des Bereitschaftsdienstes eigne. Daher diirfe die Kassen-
irztliche Vereinigung ihn bis auf Weiteres nicht zur Ausiibung des Bereit-
schaftsdienstes einteilen. Allerdings kénne der Kliger seine Eignung fiir

die Dienstausiibung innerhalb einer einjihrigen Ubergangsfrist durch Fort-
bildung wiedergewinnen. Geht er dem nicht nach, sei die Kasseniirztliche
Vereinigung ihm gegeniiber zu DisziplinarmafBnahmen berechtigt, um die
notwendige Fortbildung zu erwirken.

Bundessozialgericht, Urteil vom 19.08.2015 — B 6 KA 41/14 R

Keine Zulassung mit hdlftigen Versorgungsauftrag bei
Vollzeitbeschaftigung

Eine Zulassung als Vertragsarzt — auch mit nur hilftigem Versorgungsauf-
trag — ist dann nicht zulissig, wenn der Arzt auBerdem einer Beschiftigung
nachgeht, die gemeinsam mit der vertragsirztlichen Titigkeit zu wéchent-
lichen Arbeitszeiten von mehr als 52 Stunden fiihrt. Auch eine Zulassung als
Vertragsarzt mit hilftigem Versorgungsauftrag setze voraus, dass der Arzt
als Vertragsarzt die wesentlichen Leistungen seines Fachgebietes anbietet.

LSG Niedersachsen — Bremen, Urteil vom 26.11.2014 — L. 3 KA 127/11, n. rkr

Verzichtserkldarung mit Zugang bei ZA wirksam

Anlisslich eines Urteils des Sozialgerichts Aachen (Urteil vom 31.10.2014 —

S 7 KA 1/13) ist noch einmal deutlich darauf hinzuweisen, dass die Erkli-
rung eines Vertragsarztes, auf seine Zulassung zu verzichten, mit Zugang
beim Zulassungsausschuss wirksam ist. Es handelt sich um eine einseitige
empfangsbediirftige und rechtsgestaltende Willenserklirung. Bei Eindeutig-
keit der Erklirung tritt die Rechtsfolge des unbedingten Verzichts mit dem
Zugang der Erklirung beim Zulassungsausschuss ein. Ein Widerruf ist nicht
méglich. Lediglich eine Anfechtung der Verzichtserklirung wegen Irrtums,
Tiuschung oder Drohung gemif der §§ 119,120, 123 BGB ist bei vorliegen-
der Vorraussetzung grundsitzlich méglich. In dem zu beurteilenden Fall hat
ein Facharzt in einem Schreiben der KV mitgeteilt, dass er seine Praxis zu
einem bestimmten Datum beende und zu diesem Termin auf die Zulassung
verzichte. Nachdem der Arzt dann bis zu diesem Zeitpunkt keinen Nach-
folger gefunden hatte, wollte er sich von der Erklirung wieder lésen, was
ihm versagt wurde.

Empfehlung fiir die Praxis: Der Verzicht auf die vertragsirztliche Zulassung sollte
erst dann abgegeben werden, wenn ein Nachfolger feststeht und die Ubergﬂbemndﬂ»
lititen, insbesondere die Kaufpreiszahlung, gesichert sind.



GKV-Versorgungsstirkungsgesetz

Mit Wirkung zum 23.07.2015 ist das ,,Gesetz zur Stirkung der Versorgung in
der gesetzlichen Krankenversicherung® in Kraft getreten. Neben der Forde-
rung von Niederlassungen in strukturschwachen Gebieten oder der Einrich-
tung von ,, Terminservicestellen® bei der Kassenirztlichen Vereinigung ist das
Gesetz auch fiir Fragen der Zulassung und der Praxisabgabe von Bedeutung.

a) Nachbesetzung

Bereits nach der bisherigen gesetzlichen Regelung konnte der Zulassungs-
ausschuss fiir Arzte die Ausschreibung einer Praxis ablehnen und damit eine
Nachbesetzung verhindern, wenn diese fiir die vertragsirztliche Versorgung
»aus Versorgungsgriinden nicht erforderlich ist* (§ 103 Abs. 3a SGB V).

In der nunmehr geiinderten Fassung dieses Paragraphen ist aus der Kann-
Vorschrift eine Soll-Vorschrift geworden, wenn in dem betreffenden Zulas-
sungsbezirk der ,,allgemeine bedarfsgerechte Versorgungsgrad* um 40 %
iiberschritten ist.

Es wird abzuwarten bleiben, wie die Zulassungsausschiisse, die mit Arzte-
und Krankenkassenvertretern besetzt sind, mit dieser Vorschrift umgehen
werden. Zwar handelt es sich nicht um eine zwingende Muss-Vorschrift,
dennoch diirfte der Druck auf die Zulassungsausschiisse erheblich sein, so-
fern ein Versorgungsgrad iiber 140 % vorliegt. Es darf aber auch nicht ver-
gessen werden, dass eine Nachbesetzung auch abgelehnt werden kann, wenn
der Versorgungsgrad von 140 % nicht erreicht ist, der Zulassungsausschuss
aber zu der Auffassung gelangt, dass die Praxis aus Versorgungsgriinden (der
GKV) nicht erforderlich ist. Hiervon betroffen sein diirften vor allem Praxen
mit unterdurchschnittlicher Fallzahl. Die Regelung trifft nicht nur Einzel-
praxen, sondern auch Vertragsarztsitze aus Berufsausiibungsgemeinschaften.

Privilegiert sind Ehegatten, eingetragene Lebenspartner oder Kinder des
bisherigen Vertragsarztsitzes, ferner ein Arzt, der eine mindestens fiinf Jahre
dauernde vertragsirztliche Titigkeit in einem unterversorgten Gebiet ab-
solviert hat, oder ein Jobsharingpartner oder Jobsharingangestellter, der min-
destens drei Jahre lang in der Praxis als solcher titig gewesen ist.

Als Rechtsfolge sieht das Gesetz vor, dass bei einer Ablehnung des Nach-
besetzungsverfahrens eine Entschidigung in Hohe des Verkehrswertes zu
zahlen ist. Der Verkehrswert ist nicht niher im Gesetz definiert, jedoch wird
hier von dem sogenannten Fortfiihrungsgrundsatz ausgegangen, dass heift,
es werden nicht die Abwicklungswerte gezahlt, sondern der Betrag, der bei
Fortfithrung der Praxis maBgeblich wire.

Praxistipp: Aufgrund der neuen Gesetzeslage ist eine Praxisabgabe nunmehr noch
sorgfiltiger zu planen. Insbesondere sollte vor Antragstellung die Uberlegung ange-
stellt werden, ob mit der Ablehnung der Nachbesetzung zu rechnen ist. In der Regel
lassen sich bei rechtzeitiger Planung, jedenfalls nach der derzeitigen Rechtslage,
durchaus Wege finden, um eine Praxis oder Teilpraxis immer noch zu iibertragen.
Dabei sind jedoch immer die individuellen Besonderheiten Ihrer Praxis zu bedenken.



b) MVZ

Fiir medizinische Versorgungszentren gibt es folgende Neuerungen:

— Auch Kommunen, also Landkreise oder Gemeinden, kénnen nunmehr
medizinische Versorgungszentren griinden.

— Das Merkmal ,fachiibergreifend* ist nicht mehr erforderlich, das heifit,
es kann jetzt auch ein MVZ mit einer einzigen Fachrichtung gegriindet
werden.

— Bei der Nachbesetzung kann ein MVZ bevorzugt beriicksichtigt werden,
wenn es ein besonderes Versorgungsangebot anbietet.

— SchlieBlich diirften nach der neuen Rechtslage auch medizinische Versor-
gungszentren unter Zahnirzten zulissig sein.

¢) Gebiihrenpositionen fiir delegationsfihige Leistungen

Das Versorgungsstirkungsgesetz verpflichtet den Bewertungsausschuss
zudem, im EBM bis spitestens sechs Monate nach Inkrafttreten des Gesetzes
flichendeckend eine versorgungsgerechte Vergiitung von delegationsfihigen
Leistungen zu vereinbaren. Diese Leistungen sind im EBM bereits abgebildet
und kénnen bereits jetzt erbracht werden. Mit der gesetzlichen Neuregelung
sollen daher keine neuen Leistungen aufgenommen werden, es soll vielmehr
eine Trennung der delegationsfihigen von den nicht delegationsfihigen Leis-
tungen erfolgen. Gemil Gesetzesbegriindung wird eine Stirkung der Ein-
satzmoglichkeit der nichtirztlichen Heilhilfsberufen erwartet.

d) Reform der Wirtschaftlichkeitsiiberpriifung

Das Versorgungsstirkungsgesetz bringt einige Verinderungen der Wirt-
schaftlichkeitspriifungen mit sich. Die Anderungen wurden im Gesetzge-
bungsverfahren damit begriindet, dass der Umfang und die Uniibersichtlich-
keit der Wirtschaftlichkeitspriifungsverfahren eine Gefihrdung der Akzep-
tanz und Effektivitit darstellen wiirde. Bis zum 31. Oktober 2015 sollen auf
Bundesebene einheitliche Rahmenvorgaben vereinbart werden. Der Grund-
satz ,,Beratung vor Regress” soll gestirkt werden. Statt ,,Praxisbesonder-
heiten® soll bei der Wirtschaftlichkeitspriifung auf ,,besondere Versorgungs-
bedarfe abgestellt werden.

Es bleibt abzuwarten, welche Regelungen auf Bundesebene im Einzelnen
getroffen werden. Sicher diirfte sein, dass den regionalen Vertragsparteien
hier ein Gestaltungsspielraum zuzubilligen sein wird. Auch die Méglichkeit
zum vollkommenen Verzicht auf statistische Priifmethoden ist in der gesetz-
lichen Neufassung angelegt. Von besonderem Interesse wird zudem sein,

ob durch die fiir den Vertrags(zahn)arzt jetzt zu berticksichtigenden ,,beson-
deren Versorgungsbedarfe® Praxisbesonderheiten anerkannt werden, die
bislang von den Priifungseinrichtungen nicht anerkannt worden sind.

€) Anderungen bei der Plausibilititspriifung

Das Versorgungsstirkungsgesetz beinhaltet zudem Anderungen der Plausi-
bilititspriifung. Die Plausibilititspriifung ist keine Wirtschaftlichkeitsprii-
fung, sondern eine Sonderform der sachlich-rechnerischen Korrektur. Eine
Neuerung liegt darin, dass Vertragsirzte und angestellte Arzte entsprechend
des jeweiligen Versorgungsauftrages im Rahmen der Plausibilititspriifung



nunmehr gleich zu behandeln sind. Mit dieser Regelung will der Gesetzgeber
ausschlieBen, dass angestellte Arzte bei Plausibilititspriifungen benachteiligt
werden, so dass kiinftig nur noch einheitliche Tagesprofile méglich sein
werden. Interessant ist hierbei, dass diese Regelung fiir alle Verfahren gelten
soll, die am 31.12.2014 noch nicht rechtskriftig abgeschlossen waren.

Zudem ist bei der Plausibilititspriifung eine neue Frist eingefiihrt worden.
Der Priifantrag einer Krankenkasse muss bis spitestens sechs Monate nach
Antragseingang von der Kasseniirztlichen Vereinigung bearbeitet worden
sein. Geschieht dies nicht, soll die Krankenkasse die Moglichkeit haben,
cinen Betrag auf die Gesamtvergiitung anzurechnen.

f) Forderung der Weiterbildung Allgemeinmedizin

Die Kasseniirztlichen Vereinigungen und Krankenkassen werden zur finan-
ziellen Férderung der allgemeinmedizinischen Weiterbildung in Praxen
und MVZ verpflichtet. Der Férderbetrag soll so bemessen sein, dass eine der
tarifvertraglichen Vergiitungen im Krankenhaus entsprechende Vergiitung
auch in der niedergelassenen Praxis erzielt werden kann. Die weiterbildende
Praxis wird verpflichtet, einen Aufstockungsbetrag zur Vergiitung in Ergin-
zung zu leisten. Letzteres wird damit begriindet, dass die Weiterbildungs-
bereitschaft zugelassener Arztinnen und Arzte sowie zugelassene MVZ
nicht durch einen zu hoch bemessenen Betrag negativ beeinflusst werden
soll. Fiir unterversorgte Gebiete ist zudem eine héhere Férderung vorge-
schen. Die Anzahl der bundesweit zu férdernder allgemeinmedizinischen
Stellen soll von derzeit 5.000 auf mindestens 7.500 Stellen angehoben werden.

Einzelheiten der Férderung sollen in einer noch gesondert zu treffenden
Férdervereinigung zwischen kasseniirztlicher Bundesvereinigung und den
Spitzenverbinden der Krankenkassen abgeschlossen werden. Strittiger
Punkt bei diesen FérderungsmafBnahmen diirfte sein, wer die dann héheren
Arbeitgeberkosten faktisch zu tragen hat, ob die Arbeitgeberkosten also bei
der Forderungshshe beriicksichtigt werden oder nicht.

g) Terminservicestellen

Mit der Gesetzesbegriindung der Verminderung von Wartezeiten werden
die Kasseniirztlichen Vereinigungen verpflichtet, innerhalb von sechs
Monaten nach Inkrafttreten des Gesetzes, d.h. bis zum 23.01.2016, Termin-
servicestellen einzurichten. Offnungsklauseln zugunsten anderer Organisa-
tionsformen wurden im Gesetzestext nicht aufgenommen. Es besteht jedoch
die Méglichkeit, dass die Terminservicestellen in Kooperation mit den
Landesverbinden der Krankenkassen und Ersatzkassen betrieben werden
kénnen.

Die Aufgabe der Terminservicestelle besteht darin, bei Vorliegen einer Uber-
weisung zu einem Facharzt dem Versicherten einen Termin zu vermitteln.
Dieser Termin soll innerhalb von vier Wochen in einer zumutbaren Nihe
zum Wohnort des Versicherten stattfinden. Gemill Gesetzesbegriindung
besteht kein Anspruch auf einen Termin bei einem bestimmten Facharzt.



Von der Terminvermittlung ist die zahniirztliche und kieferorthopidische
Behandlung ausdriicklich ausgenommen. Auch die psychotherapeutische
Versorgung soll zunichst ausgenommen sein, es gilt jetzt jedoch eine par-
tielle Offnung der Terminservicestellen fiir die psychotherapeutische Versor-
gung dergestalt, dass der Bundesausschuss zum Erlass von Richtlinien zur
Einrichtung von psychotherapeutischen Sprechstunden zur Férderung der
frithzeitigen diagnostischen Abklirung und der Akutversorgung verpflichtet
wird. Daher kénnen Termine, die zur Inanspruchnahme eines Erstgespri-
ches im Rahmen der psychotherapeutischen Sprechstunden und der sich aus
der Abklirung ergebenen zeitnah erforderlichen Behandlungstermine
dienen iiber die Terminservicestelle vermittelt werden, ohne dass es hierzu
einer Uberweisung bedarf.

Kann ein Termin beim Facharzt seitens der Servicestelle innerhalb der
Vier-Wochen-Frist nicht vermittelt werden, ist dem Versicherten ein Termin
zur ambulanten Behandlung in einem zugelassenen Krankenhaus anzu-
bieten.

Zu beachten ist, dass das Versorgungsstirkungsgesetz Einzelheiten der ein-
zurichtenden Terminservicestellen nicht enthilt. Im Bundesmantelvertrag
sind Regelungen zur Umsetzung noch zu treffen.

h) Zweitmeinungsverfahren

Der GKV-Patient hat nunmehr ein Recht auf eine Zweitmeinung. Es werden
kiinftig fiir den Versicherten idrztliche Beratungs- und Untersuchungsleis-
tungen ein zweites Mal erbracht und der Behandlungsbedarf wird zu Lasten
der Krankenkassen ausgeweitet. Unter Beachtung des bisherigen Wirtschaft-
lichkeitsgebotes, wonach Leistungen, die nicht notwendig oder unwirtschaft-
lich sind, nicht zu beanspruchen sind, waren solche Zweitmeinungen grund-
siitzlich ausgeschlossen.

Da die Zweitmeinung von einem Arzt der gleichen Fachrichtung erbracht
werden diirfte, wird zudem die Regelung des § 24 Bundesmantelvertrag
Arzte, wonach Uberweisungen an einen Vertragsarzt der selben Arztgruppe
grundsitzlich nur zulissig sind zur Inanspruchnahme besonderer Behand-
lungsmethoden, die vom erstbehandelnden Vertragsarzt nicht erbracht
werden, faktisch partiell auBer Kraft gesetzt. Zu beachten ist, dass sich der
Anspruch des Versicherten auf sogenannte planbare Eingriffe beschriinke.
Der gemeinsame Bundesausschuss muss hierzu noch festlegen, um welche
Eingriffe es sich hierbei handelt. Der gemeinsame Bundesausschuss muss in
seinen Richtlinien bis zum 31.12.2015 die Liste der planbaren Eingriffe sowie
weitere Durchfithrungsbestimmungen treffen.

Im Gesetzestext ist weiter festgelegt, dass die Zweitmeinung nicht bei einem
Arzt oder einer Einrichtung eingeholt werden kann, durch den oder die der
geplante Eingriff durchgefiihrt werden soll. Ziel ist die Stirkung der Unab-
hingigkeit der Zweitmeinung und die Vermeidung falscher finanzieller An-
reize. Gemi} Gesetzesbegriindung erfasst der Ausschluss auch Kooperati-

onsformen wie Berufsausiibungsgemeinschaften und Praxisgemeinschaften.



Letzteres ist aber nur in der Gesetzesbegriindung enthalten, der Gesetzes-
wortlaut sicht eine solche Einschrinkung nicht vor. Ob ein solcher Ausschluss
fiir Praxisgemeinschaften, also getrennte Arztpraxen, die sich allein zur
Nutzung gemeinsamer Ressourcen zusammengeschlossen haben, tatsichlich
gilt, bleibt abzuwarten.

Gemiil Gesetzestext haben Kassenirztliche Vereinigung und die Landes-
krankenhausgesellschaften inhaltlich abgestimmt iiber Arzte und Einrich-
tungen zu informieren, die zur Erbringung einer unabhingigen Zweit-
meinung geeignet und bereit sind. Inhaltlich ist dies letztlich nichts anderes
als ein gemeinsames Zulassungsverfahren der Kassenirztlichen Vereinigung
und der Landeskrankenhausgesellschaft, in welchem die Erfiillung der vom
gemeinsamen Bundesausschuss festgelegten Voraussetzungen zu iiberpriifen
sein wird. Eine Begrenzung der Zahl der Zweitmeinungserbringer ist im
Gesetzestext nicht vorgesehen. Ob hier eine Konkurrenzsituation entsteht,
bleibt abzuwarten.

Das Gesetz regelt zudem Informationspflichten desjenigen Arztes, der eine
Indikation stellt, die einer Zweitmeinung zuginglich ist. Die Aufklirungs-
pflicht des Vertragsarztes wird mithin ausgeweitet.

Das Antikorruptionsgesetz fiir Mediziner kommt

Das Bundeskabinett hat am 29. Juli 2015 einen Gesetzesentwurf zur Be-
kidmpfung von Korruption im Gesundheitswesen verabschiedet. Das Gesetz
sicht die Aufnahme neuer Paragraphen in das Strafgesetzbuch vor, der die
Bestechung und Bestechlichkeit im Gesundheitswesen mit Freiheitsstrafe
oder Geldstrafe sanktioniert.

Die grofie Koalition hat bereits im Koalitionsvertrag die Einfithrung eines
solchen Gesetzes angekiindigt. Hintergrund sind Entscheidungen des
GroBen Strafsenates des Bundesgerichtshofes aus dem Jahr 2012, wonach
Vertragsiirzte sich nicht, wie teilweise von den unteren Instanzen und der
Literatur angenommen, quasi wie Beamte bei bestechenden Unrechtsverein-
barungen mit Dritten nach den bestehenden Korruptionstatbestinden des
Strafgesetzbuches strafbar machen konnten.

Die neuen §§ lauten wie folgt:

§ 299a

Bestechlichkeit im Gesundheitswesen

(1) Wer als Angehériger eines Heilberufs, der fiir die Berufsaus-
tibung oder die Fithrung der Berufsbezeichnung eine staatlich
geregelte Ausbildung erfordert, im Zusammenhang mit der Aus-
iibung seines Berufs einen Vorteil fiir sich oder einen Dritten als
Gegenleistung dafiir fordert, sich versprechen lisst oder an-



nimmt, dass er bei der Verordnung oder der Abgabe von
Arznei-, Heil- oder Hilfsmitteln oder von Medizinprodukten
oder bei der Zufiihrung von Patienten oder Untersuchungs-
material

1. einen anderen im inlindischen oder auslindischen Wett-
bewerb in unlauterer Weise bevorzuge oder

2. seine berufsrechtliche Pflicht zur Wahrung der heilberuf-
lichen Unabhiingigkeit verletze, wird mit Freiheitsstrafe
bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Ebenso wird bestraft, wer als Angehériger eines Heilberufs im
Sinne des Absatzes 1 einen Vorteil dafiir fordert, sich versprechen
ldsst oder annimmt, dass er bei dem Bezug von Arznei-, Heil-
oder Hilfsmitteln oder Medizinprodukten, die zur Abgabe an
den Patienten bestimmt sind, seine berufsrechtliche Pflicht zur
Wahrung der heilberuflichen Unabhiingigkeit verletze.

§ 299b

Bestechung im Gesundheitswesen

(1) Wer einem Angehérigen eines Heilberufs im Sinne des § 299a
Absatz 1 im Zusammenhang mit dessen Berufsausiibung einen
Vorteil fiir diesen oder einen Dritten als Gegenleistung dafiir
anbietet, verspricht oder gewihrt, dass er bei der Verordnung
oder der Abgabe von Arznei-, Heil- oder Hilfsmitteln oder von
Medizinprodukten oder bei der Zufiihrung von Patienten oder
Untersuchungsmaterial

1. ihn oder einen anderen im inlindischen oder auslindischen
Wettbewerb in unlauterer Weise bevorzuge oder

2. seine berufsrechtliche Pflicht zur Wahrung der heilberuf-
lichen Unabhingigkeit verletze, wird mit Freiheitsstrafe bis
zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Ebenso wird bestraft, wer einem Angehérigen eines Heilberufs
im Sinne des Absatz 1 im Zusammenhang mit dessen Berufsaus-
iibung einen Vorteil fiir diesen oder einen Dritten als Gegenleis-
tung dafiir anbietet, verspricht oder gewihrt, dass er bei dem
Bezug von Arznei-, Heil- oder Hilfsmitteln oder Medizinpro-
dukten, die zur Abgabe an den Patienten bestimmt sind, seine
berufsrechtliche Pflicht zur Wahrung der heilberuflichen Unab-
hiingigkeit verletze.

Die Anderungen des Kabinettsentwurfes im Vergleich zum vorherigen
Referentenentwurf von Februar 2015 werden zuniichst allgemein begriift.
Insbesondere die urspriinglich vorgesehene Tatbegehung der ,Verletzung der
Berufsausiibungspflichten in sonstiger Weise® ist jetzt konkreter gefasst als



,Verletzung berufsrechtlicher Pflichten zur Wahrung der heilberuflichen
Unabhingigkeit“. Zudem wird anders als im Referentenentwurf nun zwi-
schen einerseits der ,,Verordnung und der Abgabe® und andererseits dem
»Bezug® von Arznei-, Heil- oder Hilfsmitteln oder Medizinprodukten unter-
schieden. Der isolierte Bezug solcher Mittel, die nicht zur Weitergabe an den
Patienten bestimmt sind, ist mithin nunmehr nicht mehr von der Strafandro-
hung erfasst (Praxisbedarf etc.). Eine Strafbarkeit wegen ,,Bezug* liegt vorlie-
gend daher nur noch dann vor, wenn zugleich eine vereinbarte Verletzung

zur Wahrung der heilberuflichen Unabhiingigkeit vorliegt.

Auch der angepasste Entwurf fiihrt jedoch weiterhin zu Kritik sowohl von
fachjuristischer als auch standespolitischer Seite. Juristen bemiingeln die
Anhiufung unbestimmter und auslegungsbediirftiger Tatbestandsmerk-
male. Fraglich ist insoweit, inwieweit nach den Berufsordnungen grundsiitz-
lich erlaubte Modelle zukiinftig von den Strafverfolgungsbehsrden wegen
einer vermeintlichen Strafbarkeit verfolgt werden. Dies betrifft nicht nur
Kooperationsmodelle, sondern auch Vereinbarungen tiber zum Beispiel
Anwendungsbeobachtungen mit Pharmaunternechmen und berufsrechtlich
erlaubtes Sponsoring.

Durch die strafrechtliche Erfassung standesrechtlicher Berufspflichtverstsfie
wird eine Verlagerung der Kompetenz der Ahndung bei den Kammern mit
den dort zur Verfiigung stehenden Sanktionsméglichkeiten von Verwar-
nungen, GeldbuBen bis hin zum Approbationsentzug zu den Verfolgungs-
behorden befiirchtet. Sobald nach entsprechenden Anfangsverdachten die
Staatsanwaltschaft Ermittlungen aufgenommen hat, sind etwaige Verfahren
nach den Berufsordnungen auszusetzen. Juristisch relevant wird zudem die
Frage, ob und wenn ja welche beruflichen Sanktionsméglichkeiten nach er-
folgter strafrechtlicher Sanktionierung dann noch in Frage kommen.

Zu beachten ist, dass neben der strafrechtlichen Sichtweise bereits jetzt bei
unzulissigen Unrechtsvereinbarungen zwischen Arzt/Zahnarzt und

Dritten berufsrechtliche und vertragsarztrechtliche Sanktionsméglichkeiten
bestehen. Sowohl die Berufsordnungen als auch die Regelungen im SGB V
schen Sanktionsmoglichkeiten bis zum Entzug der Approbation oder Entzug
der Zulassung vor. Zur Frage, was berufsrechtlich zulissig ist und was

nicht, wird beispielsweise auf die am 2. Juli 2015 veréffentliche Compliance-
leitlinie der Kassenzahnirztlichen Bundesvereinigung, einsehbar unter
www.kzbv.de, verwiesen.

Liegt ein VerstoB3 des Arztes oder Zahnarztes gegen § 299 a StGB vor, der
entweder auf Strafantrag oder bei Bestehen eines besonderen éffentlichen
Interesses von Amts wegen verfolgt wird, droht Geldstrafe oder Freiheits-
strafe. Hat der Titer gemiB § 300 StGB gewerbsmiiBig oder als Mitglied
einer Bande gehandelt oder bezieht sich die Tat auf einen Vorteil groflen
Ausmales, ist Strafe nicht Geldstrafe, sondern Freiheitsstrafe von drei Mo-
naten bis zu 5 Jahren. Diesbeziiglich ist anzumerken, dass Freiheitsstrafen
von tiber zwei Jahren grundsitzlich nicht zur Bewihrung ausgesetzt werden



konnen. Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofes kann eine
,Bande® bereits ab drei Titern angenommen werden, so dass die ,,Banden-
qualitit” bereits von jeder Gemeinschaftspraxis mit mehr als zwei Gesell-
schaftern erfiillt sein diirfte.

Praxistipp: Auch wenn noch einzelne Begriffsbestimmungen im Gesetzgebungs-
verfahren konkretisiert werden sollten, wird das Antikorruptionsgesetz im Gesund-
heitswesen aller Voraussicht nach ab Januar 2016 geltende Rechtslage sein. Es wird
dringend angeraten, bestehende Kooperationsvereinbarungen und vertragliche
Absprachen mit Dritten zu iiberpriifen und gegebenenfalls anzupassen. Noch be-
findet sich das Antikorruptionsgesetz im Entwurfsstadium und mangels strafrecht-
licher Normen konnen Strafantrige und Anfangsverdachte, die die Staatsanwalt-
schaft zu Ermittlungen befugt, noch nicht vorliegen. Dies wird sich 2016 dndern.

Wirtschaftlichkeitspriifung fiir Zahnarzte unzulassig?

Das Sozialgericht Berlin hat in einer aktuellen Entscheidung vom 30. Sep-
tember 2015 (AZ: S 79 KA 327/14) entschieden, dass die Priifmethode nach
Durchschnittswerten im Rahmen der Wirtschaftlichkeitspriifung eines
Zahnarztes nicht angewandt werden durfte. Bei diesem Verfahren werden
die Fallkosten des gepriiften Zahnarztes mit den Durchschnittsfallkosten
aller Berliner Zahniirzte verglichen. Die Form der Uberpriifung wurde
seitens der Priifungseinrichtung deshalb gewihlt, weil die anfallende Arbeit
anders nicht zu schaffen gewesen wiire. Das Gericht wies darauf hin, dass
es Pflicht der Verwaltung sei, Strukturen zu schaffen, innerhalb derer die
anfallenden Aufgaben bewiltigt werden kénnen.

Das Urteil ist noch nicht rechtskriftig. Zudem liegt die schriftliche Urteils-
begriindung noch nicht vor. Es ist im Bereich des Méglichen, dass im wei-
teren Verfahrensverlauf eine Grundsatzentscheidung ergeht tiber die Unzu-
lidssigkeit einzelner angewandter Priifungsmethoden. Zu beachten ist jedoch,
dass das Bundessozialgericht die Wirtschaftlichkeitspriifung und deren
Grundsitze an sich stets bestitigt hat. Allerdings muss sich die Priifungsein-
richtung auch an die zwischen Kassen und KZV vereinbarten ,,Spielregeln®
in der Priifungsvereinbarung halten. Zu beachten ist, dass die Priifungsver-
einbarungen der einzelnen KZVen unterschiedlich sind. Da allerdings auch
in Schleswig-Holstein und Hamburg eine Gegeniiberstellung der durch-
schnittlichen Fallkosten des gepriiften Vertragszahnarztes und derjenigen
seiner Vergleichsgruppe erfolgt, diirfte es sinnvoll sein, zukiinftig fristwah-
rend gegen Entscheidungen der Priifungseinrichtungen Rechtsmittel unter
Hinweis auf das Urteil des Sozialgerichtes Berlin einzulegen.



BETRIEBSVERGLEICH

Betriebsvergleich Einzelpraxis - Allgemeinmediziner

An dieser Stelle prisentieren wir Thnen jedes Mal einen Betriebsvergleich fiir eine spezielle Fachgruppe.
Weitergehende Detaillierungen sowie Betriebsvergleiche fiir viele weitere Fachgruppen liegen uns vor und

kénnen bei Interesse gerne bereitgestellt werden.

GEWINN/VERLUST
Konto/Kostentyp
8000 Praxiseinnahmen
4000 Praxisausgaben

BETRIEBSEINNAHMEN
Konto/Kostentyp

8100 Kassenabrechnung (KV/KZV)
8200 Privatabrechnung

8300 Erlose umsatzsteuerpflichtig
8400 Sonstige Einnahmen

8500 Honorare stationar

8600 Honorare ambulant

8700 BG/Knappschaft/LV

8800 Privatanteile

8900 Auflosung Ansparricklage

BETRIEBSAUSGABEN
Konto/Kostentyp

4100 Praxis- /Laborbedarf

4200 Personal

4300 Raumkosten

4400 Praxisvertretung

4500 Finanzierungskosten

4600 Fahrzeugkosten

4800 Eigenlabor/Fremdlabor
4900 Reise/Fortbildung

5000 KKH- Abgaben/Pool

5100 Versicherungen/Beitrage
5200 Lfd. Geratekosten/-mieten
5400 AFA/Abgange

5500 USt./Vorsteuer

5700 Rechts- und Beratungskosten
5800 Instandhaltung Gerate
5900 Sonstige Kosten

6000 Einstellung Ansparrtcklage

eigene Zahlen in% Vergleich (€)
289.348,73
-130.048,69

159.300,04

eigene Zahlen in% Vergleich (€)
236.701,29
48.891,32
318,28

2.581,42

822,32
340

289.348,73

eigene Zahlen in% Vergleich (€)
-2.896,79
-74.521,91
-19.691,57
-37733
-410,96
-1905,04
-1.050,80

-803,85
-219712
-1116,13
-476,86
-4.736,68

-16.163,65

-130.048,69

in%
100,00
-44,95
55,05

in%
81,80
16,90
o
0,89

0,28
0,01

100,00

in%
-1,00
-2576
-6,81
-0,13
-142
-0,66
-0,36
-0,28

-0,76
=039
-0]16
-1.64

-5,59

-44,95



Betriebsvergleich Gemeinschaftspraxis - Allgemeinmediziner

BETRIEBSVERGLEICH

An dieser Stelle prisentieren wir Thnen jedes Mal einen Betriebsvergleich fiir eine spezielle Fachgruppe.
Weitergehende Detaillierungen sowie Betriebsvergleiche fiir viele weitere Fachgruppen liegen uns vor und

kénnen bei Interesse gerne bereitgestellt werden.

GEWINN/VERLUST

Konto/Kostentyp eigene Zahlen

8000 Praxiseinnahmen
4000 Praxisausgaben

BETRIEBSEINNAHMEN

Konto/Kostentyp eigene Zahlen

8100 Kassenabrechnung (KV/KZV)
8200 Privatabrechnung

8300 Erlose umsatzsteuerpflichtig
8400 Sonstige Einnahmen

8500 Honorare stationar

8600 Honorare ambulant

8700 BG/Knappschaft/LV

8800 Privatanteile

8900 Auflosung Ansparricklage

BETRIEBSAUSGABEN

Konto/Kostentyp eigene Zahlen

4100 Praxis- /Laborbedarf

4200 Personal

4300 Raumkosten

4400 Praxisvertretung

4500 Finanzierungskosten

4600 Fahrzeugkosten

4800 Eigenlabor/Fremdlabor
4900 Reise/Fortbildung

5000 KKH- Abgaben/Pool

5100 Versicherungen/Beitrage
5200 Lfd. Geratekosten/-mieten
5400 AFA/Abgange

5500 USt./Vorsteuer

5700 Rechts- und Beratungskosten
5800 Instandhaltung Gerate
5900 Sonstige Kosten

6000 Einstellung Ansparrtcklage

Vergleich (€) in%
499.545,96 100,00
-189.944,12 -38,02
309.601,84 61,98

Vergleich (€) in%
429.246,47 85,93

64.773,72 12,97
56,19 0,01
4.524,18 0,91
753,09 015
192,31 0,04

499.545,96 100,00

Vergleich (€) in%
-6.90319 -138
-115.824,74 -2319
-21.550,59 -4,31
-529,33 -0on
-701,43 -014
-796,93 -016
-660,47 -013
-981,75 -0,20
-7.985,47 -160
-2.734,62 -0,55
-4.352,98 -0,87
-6.866,89 -137
-628,87 -013
-19.426,86 -389

-189.944,12 -38,02
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